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1 Anlass und Aufgabenstellung

Das Umwelt-Planungsbiiro Scholz wurde durch die Stadt Grafing b. Miinchen beauftragt, im Zusammenhang mit
dem geplanten Bau einer Berufsschule im Ortsteil Grafing-Bahnhof, im Jahr 2019 faunistische
Bestandserfassungen durchzufiinren und die gewonnenen Ergebnisse sollten hinsichtlich artenschutzrechtlicher
Belange auf Ebene einer Flachennutzungsplan-Anderung vorab beurteilt werden.

Im Vorfeld der Erfassung wurden die Artengruppen Vogel, Reptilien sowie die Haselmaus als erhebungsrelevant
betrachtet. Zudem wurde eine Biotopbaumerfassung in angrenzenden Waldbereichen durchgefihrt. Eine
Erhebung der Artengruppe der Amphibien wurde aufgrund des Fehlens geeigneter Laichgewésser oder von
terrestrischen Habitaten im Umfeld von Fortpflanzungsgewassern als nicht erforderlich gesehen. Die Ergebnisse
der Untersuchungen sollten als Grundlage zur Beurteilung potentieller Auswirkungen dienen, die durch den
geplanten Bau der Berufsschule samt ErschlieBung auf Tierarten entstehen kdnnen.

Untersuchungsprogramm und -umfang wurden mit der Unteren Naturschutzbehdrde Landkreis Ebersberg im
Vorfeld abgestimmt. Potentiell betroffene Fledermaus-Quartiere in angrenzenden Gehdlzen sollten iber die
Erfassung der Biotopbaume im Untersuchungsgebiet beurteilt werden. Die Abgrenzung der entsprechenden
Untersuchungsbereiche je Artengruppe ist in Anhang 1 dargestellt.

Die vorhabensbezogene spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) wird friihestens erst Mitte des Jahres
2020 im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung erstellt.

Nach der Darstellung der Ergebnisse der Bestandserfassungen wird in den weiteren Kapiteln auf die
Artenschutzbelange im Sinne einer Gberschlagigen Vorabschétzung eingegangen soweit sie auf dieser Ebene
bereits ersichtlich sind. Dazu zahlt insbesondere die Darstellung der Wirkfaktoren, welche Beeintrachtigungen auf
die ermittelten, planungsrelevanten Artvorkommen nach sich ziehen konnen. Desweiteren wird auf absehbar
erforderliche Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen bzw. die Wahl von Alternativen sowie im Bedarfsfall
auch auf die Notwendigkeit der Umsetzung von vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (CEF-Mafinahmen) im
Sinne von § 44 BNatSchG eingegangen.

2 Faunistische Bestandserfassungen im Jahr 2019

21 Lage und Beschreibung des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet mit einer Flache von ca. 18 ha liegt im Landkreis Ebersberg, im Stadtgebiet von
Grafing b. Miinchen. Es umfasst grofitenteils eine als Wiesenflache landwirtschaftlich genutzte Flache westlich
der Bahnstrecke, stdlich des P+R-Parkplatzes Grafing-Bahnhof (Abb. 1).
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Abb. 1 Lage des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet umfasst hauptsachlich intensiv genutzte Wiesenfldchen, Acker und angrenzende
Waldbereiche, welche insgesamt durch die siedlungsnahe Lage gepragt sind. So befinden sich der P+R-
Parkplatz am Bahnhof sowie der angrenzende Siedlungsrand von Pierstling ,Am Oberholz®, im unmittelbaren
Umfeld der dstlichen Untersuchungsgebiets-Grenze. Im westlichen Anschluss des P+R-Parkplatzes befindet sich
eine in jlngerer Vergangenheit angelegte Ausgleichsflache flir Reptilien. In der westlichen Halfte des
Untersuchungsgebietes verlauft ein Graben in Nord-Sud-Richtung, welcher aber innerhalb des gesamten
Erfassungszeitraumes kein Wasser flihrte.

Der Bahndamm bei Grafing-Bahnhof ist in der amtlichen Biotopkartierung Bayerns (Stand 27.09.1995) als
,Komplex aufgeschotteter Sekundarstandorte, die zusammen mit verschiedenen naturnahen Kontaktbereichen
am Dammfull ein weites okologisches Typenspektrum mit hohem Arten- und Strukturreichtum abdecken*
beschrieben (7937-0143-003). Aufgrund der (iberwiegenden West- bis Slidwestexposition wird der Bereich am
Bahnhof auch durch wechselfeuchte bis trockenheits- und warmeliebende Vegetationseinheiten gepragt.

Der sudostliche Rand des Waldbestandes im sudlichen Anschluss an das Untersuchungsgebiet ist als
,ehemaliger Bahndamm mit nord- und stidexponierten lachen und Uberwiegend trockenen, nahrstoffarmen
Standortbedingungen®  beschrieben  (7937-0062-001). Beide Biotopflachen liegen aulerhalb des
Untersuchungsgebietes.

Im Untersuchungsgebiet bzw. dessen Umfeldes existieren keine internationalen oder nationalen Schutzgebiete
oder ausgewiesenen Wald- oder Wasserschutzgebiete.

Das Vorhaben liegt in der Naturraum-Untereinheit ,Jungmoranenlandschaft des Inn-Chiemsee-Hlgellandes®
(038-A) im Naturraum ,Voralpines Moor- und Higelland“ (D66).

In den Kapiteln 2.3 bis 2.7 wird die aktuelle Lebensraumausstattung im Gebiet beschrieben.
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In der Artenschutzkartierung Bayerns (LFU Bayern, Stand 01.09.2019) sind fur den erweiterten Umgriff des
Untersuchungsgebietes unter anderem altere Nachweise verschiedener Tierarten dokumentiert.

Als Nachweise ab dem Jahr 2000 liegen neben unbestimmten Fledermausarten auch Nachweise der

Zwergfledermaus

(Pipistrellus  pipistrellus) und der Kleinen Bartfledermaus (Myotis mystacinus) im
Siedlungsgebiet von Grafing-Bahnhof und Grafing vor.

Des Weiteren sind Nachweise der Wiesenweihe (Circus pygargus) im Tal der Urtel sowie der Schlingnatter
(Coronella austriaca) entlang der ehemaligen Bahnstrecke stidlich der Grafinger StraRe dokumentiert. In Tab. 1
findet sich eine Ubersicht tiber die in den Daten der Artenschutzkartierung dokumentierten Arten. Die Daten
wurden in einem Radius von 1,5 km um das Untersuchungsgebiet recherchiert.

Tab. 1 ASK-Nachweise planungsrelevanter Arten' im Gebiet

ASK-Nr.
Saugetiere
7937-1001

7937-1071

7937-1088

7937-1150

7937-1392
Végel

7937-0300
7937-0547
7937-1361

7937-0042

7937-0228

Art

Flederm&use (unbestimmt)

GroRer Abendsegler (Nyctalus
noctula)

Fledermause (unbestimmt)

Zwergfledermaus (Pipistrellus
pipistrellus)

Flederm&use (unbestimmt)

Kleine Bartfledermaus (Myotis
mystacinus)

Brandtfledermaus (Myotis brandtii)

Weilkstorch (Ciconia ciconia)
Kiebitz (Vanellus vanellus)

Wiesenweihe (Circus pygargus)

Rebhuhn (Perdix perdix)

Bekassine (Gallinago gallinago)
Graureiher
Kiebitz (Vanellus vanellus)

Ort

Grafing Bahnhof (EBE),
Brunnsteinstr.

Grafing-Schammach, Elkofener Weg

Grafing (Stadtteil Goldberg),
Herzog-Heinrichstr.

Grafing (Grafing-Bahnhof),
Breitensteinstr., Haus

85567 Pienzenau, Einzelfunde

Siedlung Grafing (Horst-Nr. 106)
Acker stidl. EBE 13, SW Grafing

Sudrand von FI-Nr 776 Gemarkung
Bruck, am Rande des alten
Bahndammes

Tlmpel N Haidling, Stdl. Grafing
(Haidlinger Lacke) mit GroR-
Seggenried)

Urtel zwischen Grafing u. Bahndamm

Erfassungsjahr

2011

1998

2013
2002

2017
2010

2016

1992
1999
2015

1958!

1992

1 aufgelistet sind naturschutzfachlich bedeutsame Arten, Arten der Roten-Listen sowie planungsrelevante Tierarten gem. §

44 BNatSchG
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7937-0234
7937-0314

7937-0318

Amphibien

7937-0042

7937-0226

7937-0228

7937-0230

Reptilien
7937-0232
7937-0680

7937-0876

7937-0885
Tagfalter
7937-0466

Pflanzen
7937-0226

Weillstorch (Ciconia ciconia)
Graureiher (Ardea cinerea)

Méusebussard (Buteo buteo)

Feldlerche (Alauda arvensis)
Feldsperling (Passer montanus)
Gelbspotter (Hippolais icterina)
Haussperling (Passer domesticus)
Kiebitz (Vanellus vanellus)
Mehlschwalbe (Delichon urbicum)

Européischer Laubfrosch (Hyla
arborea)

Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax
lessonaeg)

Européischer Laubfrosch (Hyla
arborea)

Gelbbauchunke (Bombina
variegata)

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Schlingnatter (Coronella austriaca)

Schlingnatter (Coronella austriaca)

Schlingnatter (Coronella austriaca)

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling (Phengaris
nausithous)

Europaischer Frauenschuh
(Cypripedium calceolus)

Urtel zw. Taglaching u. Bahndamm

Fichtenwald und Grinland W
Oberelkofen

Maisfeld und Griinland NO
Schammach

Tumpel N Haidling, Stdl. Grafing
(Haidlinger Lacke) mit GroR-
Seggenried)

Schammacher Moos, westl. Bahnlinie
Rosenheim

Urtel zwischen Grafing u. Bahndamm

Graben Taglachinger Wiese, westl.
von Grafing Bhf

MELAK (Sportgelénde)

Alter Bahndamm ca. 1 km ostlich
Taglaching bei Grafing

auf altem Bahndamm zw. Taglaching
und Grafing Bhf

sudostlich K-Team-Gebaude

S-exponierte Endmorénenbdschung
SO Taglaching

Schammacher Moos, westl. Bahnlinie
Rosenheim

-~
-~

-~
A~
-~
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1990
1996

1996

1999

1983

1970!

1991

1972
2005

1998

2007

1999

1964!
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2.3 Erfassung von Hohlen- und sonstigen Biotopbaumen

231 Vorgehensweise

Der Schwerpunkt der strukturellen Erhebungen lag bei der Erfassung von HOhlenbdumen sowie der
Totholzausstattung im prognostizierten Wirkraum des Vorhabens (Anhang 1).

Die Anteile an Wald- und Gehdlzbestanden innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden im Jahr 2019 auf
Strukturmerkmale wie Baumhéhlen, Nischen und Spalten oder sonstige Strukturen untersucht, die eine
Habitatfunktion insbesondere fiir Tiergruppen wie Fledermause oder Végel darstellen kénnen. Dazu wurden die
Baume auf Strukturmerkmale im blattlosen Zustand untersucht und Exemplare mit Hohlen oder sonstigen
Strukturen punktgenau per GPS erfasst. Die Ausstattung mit habitatspezifischen Strukturen innerhalb einer
bewaldeten oder mit einzelnen Gehdlzen bestandenen Flache gibt Aufschluss ber die naturschutzfachliche
Wertigkeit eines Gebietes.

Biotopbaume kénnen in zwei Gruppen unterteilt werden. Zum einen in die Gruppe der Biotopbdume mit
Strukturen besonders fiir xylobionte Arten (Insekten, Pilze) und in die Gruppe der Biotopbdume mit besonderer
Bedeutung fiir Wirbeltiere (Habitatbdume). Bei der vorliegenden Untersuchung lag der Schwerpunkt auf der
zweiten Gruppe, wobei auch Strukturmerkmale an Baumen, die der ersten Gruppe untergliedert sind, in der
vorliegenden Untersuchung mitaufgenommen wurden (z. B. Faulstellen oder Mulmhéhlenbaume).

Im Einzelnen wurden folgende Strukturparameter aufgenommen:

e Baumart mit Durchmesser
e Zustand (vital, absterbend, tot)
o strukturelle Ausstattung (Spechthéhlen, sonstige Hohlen, Rindenabplattungen, sonst. Spechtspuren)
e sonstige Strukturen (Nester, Horste, Nisthilfen)
Bei den Hohlen und nattirlichen Quartieren an Baumen wurden folgende Strukturtypen unterschieden:

e Grofhohlen:

groRere Stamméffnungen, Mulmhohlen, Héhlen von Schwarz-, Grau-, Griin- oder Buntspecht
e Kleinhohlen:
z. B. Kleiberhohlen

e Halb- oder Asthohlen (sonstige Hohlen):

v. a. ausgefaulte Astlocher

e Spaltenquartiere sonstige Hohlen/Rinde:

abstehende Baumrinde (mind. zwei Handteller breite Rindenabplattungen)

sonstige Spalten, Nischen oder kleinere Mangelstrukturen

Zudem wurde stehendes strukturreiches Totholz mitaufgenommen. Horste oder Nester von Freibriitern wurden
(falls vorhanden) ebenso dokumentiert, wie erkennbare Héhleninitiale von Spechten sowie kiinstliche Nisthilfen.
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2.3.2  Ergebnis der Bestandskartierung von Hohlen- und Biotopbaumen

Der Waldbestand im sldlichen Untersuchungsgebiet, der sich bis zur Grafinger Stralte im Stiden ausdehnt, ist im
nordlichen Teil durch einen strukturreichen Mischwald-Bestand gepragt. Nordlich einer Bewirtschaftungsgasse
charakterisiert sich der Bestand durch altere Birken, grofiere starkere Pappeln, einzelnen Rot-Buchen, mit Efeu
bewachsenen Altfichten und insbesondere an den Randern, mit alteren Stiel-Eichen mit groReren
Stammdurchmessern und Habitatmerkmalen. Stidwestlich des Weges existiert ein kleiner Laubwaldbestand, der
sich vorwiegend aus starkeren Pappeln mit einzelnen Hoéhlen und jungen, aufkommenden Buchen auszeichnet.
Innerhalb des Bestandes sind auch einige altere Hainbuchen (Carpinus betulus) zu finden. Die bei dieser
Baumart oft nach oben gerichteten ausgefaulten Astbruchstellen sind meist nicht tiefreichend und mit Wasser
oder schlammigem Mulm gefillt. Insofern ist die Hainbuche fiir die Ausbildung qualitativer Habitatstrukturen nicht
pradestiniert.

Der mittlere Teil dieses ca. 4-5 ha groRen Waldbestandes kann als monotoner und weitgehend strukturarmer,
Fichtenbestand beschrieben werden. Der sldliche Rand des Bestandes bis zur Grafinger StraRe weiter im
Siiden, wird dann wieder von Eichen und Laubbaumen dominiert.

Im Ubergang zum Ortsteil Pierstling, zwischen der Siedlung und dem Fichtenbestand im Westen, liegt ein
schéner Laubbestand, der in und an den Randern einer Gelandevertiefung mit alten Eichen und Rot-Buchen
bestanden ist. Die Baume zeigen aber nur vereinzelt Strukturmerkmale.

Der schmale Bestand entlang der eingezéunten Grundstlicke am nérdlichen Rand von Pierstling bis zur Strale
zum P+R-Parkplatz ist als strukturreicher Mischwaldbestand mit Rot-Buche, Eiche und Fichte zu beschreiben.

Von der Strafle zum P+R-Parkplatz fiihrt bergauf in westliche Richtung ein mit Betonplatten befestigter Weg. Auf
beiden Seiten liegt ein durch Sukzession entstandener, mittelalter Gehdlzbestand, der von lose im Bestand
stehenden Birken und Eschen mit geringen Stammdurchmessern gepragt ist. Der Unterwuchs setzt sich flachig
aus Strauchvegetation, hauptséchlich aus Hasel-Strauchern zusammen. Am nérdlichen Rand im Ubergang zum
P+R-Parkplatz stocken einzelne Eichen ohne Strukturmerkmale. Hier wurden augenscheinlich im Winter 2018/19
mehrere &ltere Baume entnommen und eine Durchforstung durchgeflihrt.

Bei den erfassten Einzelbdumen mit Strukturelementen wie Hohlen, Nischen oder Spalten dominieren
Laubbaum-Arten wie die Stiel-Eiche (Quercus robur) mit acht, die Pappel (Populus spec.) mit drei und die Rot-
Buche (Fagus sylvatica) mit zwei Exemplaren. Weitere Baumarten mit Strukturmerkmalen waren eine
absterbende alte Fichte (Picea abies) und eine Vogel-Kirsche (Prunus avium).

Mehrere Baume mit Strukturmerkmalen weisen Brusthéhendurchmesser (BHD) von mehr als 50 cm auf. Eine
Darstellung der erfassten Einzelbdume und Strukturen findet sich in Abb. 2.

Baume mit Strukturmerkmalen

An 15 Baumen wurden mehrere oder einzelne Strukturmerkmale erfasst (Tab. 2). Potentiell zur Uberwinterung
bzw. Fortpflanzung fir Fledermause geeignete Hohlen oder Strukturen finden sich an mindestens vier Bdumen.
Davon war zur Vogelbrutzeit eine Hohle in einer Pappel durch den Buntspecht besetzt. Die beiden alteren Hohlen
an einer Buche (Abb. 3) werden aufgrund von GroRe und Form eher dem Grinspecht, als dem Schwarzspecht
zugeschrieben.

10
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Tab. 2 Strukturmerkmale an Baumen im untersuchten Bereich?

(fett: Strukturen, die anhand ihrer Qualitat auch als Uberwinterungs- oder Fortpflanzungsstatte fiir Fledermause Funktion
besitzen kdnnen)

Strukturmerkmale Anzahl Baume

Grohohle 4

(u.a. zwei Pappeln mit mehreren Spechthéhlen, mdglicherweise eine ehemalige eher
Griinspecht- als Schwarzspechthdhle in Rot-Buche)

Kleinhohlen (ausgefaulte Astabbruchstellen) 2
Rindenquartiere 4
Spalten, Nischen oder sonstige Mangelstrukturen 5

An zwei Baumen konnten sogenannte Halb- und Asthohlen festgestellt werden. Solche Strukturen werden gerne
von Meisenarten, Baumlaufern oder dem Kleiber besiedelt. Auflerdem stellen sie Einzelquartiere flr
Flederm&use, z.B. als Sommer-, Zwischen- oder Mannchenquartiere wahrend der Wochenstubenzeit dar.

Eine ahnliche Funktion erfiillen groRere Rindenabplattungen oder sonstige Strukturen wie z. B. Blitzrinnen an
Stdémmen, die ebenfalls in Nischen und Spalten von kleineren Waldvogelarten oder Flederméusen genutzt
werden kénnen (Abb. 4). GroRere Rindenabplattungen kénnen Wald-Fledermausarten, wie z. B. der
Mopsfledermaus, potentiell sogar geeignete Wochenstubenquartiere bieten. An mindestens vier Baumen wurden
entsprechende Rindenquartiere festgestellt, welche ebenfalls eine Funktion als Zwischen- oder Einzelquartier
besitzen.

Biotopbaumausstattung
GrofRhodhle

Kleinhdhle
Rindenquartier

XNOe®

Spalten und Nischen

Nutzung

Landwirtschaftliche Nutzflache
(Acker und Intensivgrinland)

I Einzelbaum, Hecke, Grundstiickseingriinung
SN Strukturreicher Laubbaumbestand
WAV strukturreicher Mischbestand

#74 sukzessionswald
_' Strukturarmer Fichtenbestand

-

Graben
Zufahrt
Ausgleichshabitat

- -
L _l Grenze Untersuchungsgebiet

Biotopbaumerfassung 2019

Auftraggeber:

Stadt Grafing b. Minchen
Marktplatz 28
85567 Grafing b. Minchen

Bearbeitung:
Dipl-Ing.(FH) Alexander Scholz .
Dezember 2019 > ~emmpw

Abb. 2 Biotopbaumerfassung 2019

2 bei mehreren Strukturmerkmalen an einem Baum wurde diejenige mit der hochsten Qualitét angegeben
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Abb. 3 Beispiele fiir erfasste Spechthéhlen im untersuchten Bereich

(linkes Bild: Griinspecht- oder Schwarzspechthdhle; rechts: zwei ausgefaulte Hohlen an Astabbruchstellen)

Auch bei den fiinf Baumen, an denen nur Mangelstrukturen, wie kleine Nischen oder Spalten festgestellt wurden,
kénnen unter Umstanden einzelne Strukturen eine gewisse Qualitét als Einzelquartiere fir Fledermause besitzen.

Insbesondere in den beiden Sukzessionsbestédnden sudlich des P+R-Parkplatzes befindet sich viel liegendes
Totholz, das augenscheinlich durch Windwurf oder Durchforstung entstand. Auch in den anderen, naturnah
ausgestatteten Laubbestanden findet sich stehendes und liegendes Totholz. Totholz stellt speziell der
xylobionten Insektenfauna ausreichend Mikrohabitate zur Verfiigung und dient diversen insektenfressenden
Vogelarten als Nahrungsquelle. Als Strukturelement erfiillt es eine Vielzahl von Lebensraum-Funktionen und
dient auch zahlreichen Tierarten, die nicht direkt am Abbau beteiligt sind als Unterschlupf, Deckung, Schlafplatz,
Uberwinterungsort oder auch als Brutgelegenheit.

12



Stadt Grafing b. Miinchen e

A~

Faunistische Erfassungen im Jahr 2019 und artenschutzrechtliche Vorabschatzung zum Vorhaben ~

~ ALEXAN'DER SCHOLZ

,Berufsschule Grafing-Bahnhof* (Anderung Fléchennutzungsplan) -~ MmN

YK

L]
(£

=
BN

Abb. 4 linkes Bild: Rindenabplattungen; rechts: ,Flétenbaum® (mehrere Spechthéhlen an Blitzrinne)

Mehrere Baume stellen sogenannte ,Biotopbaum-Anwérter* mit starkeren Brusthéhendurchmessern dar. Diese
Baume weisen noch keine Habitateignung fiir Tierarten auf, kénnen aber mittelfristig eine diesbezlgliche Eignung
erreichen und entfallende Strukturbdume langfristig ersetzen. Die einzelnen Baume befinden sich hauptsachlich
innerhalb der &lteren Laubbesténde, wie in Abb. 2 dargestellt.

GroRere Nester oder Horste von Végeln konnten bei der Erfassung nicht nachgewiesen werden. Nester innerhalb
der von Fichten dominierten Bestande sind allerdings so gut wie nicht nachweisbar. Neben dem Buntspecht
konnten die Héhlen an zwei Baumen mit hoher Wahrscheinlichkeit dem Griinspecht zugeordnet werden.

2.3.3 Bewertung

Durch die vorhandenen Hohlenbdume und Baume mit sonstigen Habitatmerkmalen erreichen mehrere Bestande
in angrenzenden Bereichen eine hohe naturschutzfachliche Bedeutung.

Fledermausarten wie z.B. Wasserfledermaus, Rauhautfledermaus, Grolker Abendsegler oder Fransenfledermaus
sind von solchen Strukturen innerhalb ihrer Lebensrdume abhangig. Sie bilden essentielle Habitatelemente und
kénnen sowohl als Wochenstuben, Sommer- und Paarungsquartiere aber auch als Winterquartiere genutzt
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werden. Der Bestand an Hohlen mit einer Qualitit als Wochenstuben- oder Uberwinterungsquartier fiir
Fledermause ist allerdings auf einzelne Baume beschrankt. Aber auch Baume mit Spalten und Nischen erfiillen
eine wichtige Funktion fur die Arten als Zwischen-, Sommer- oder Mannchenquartiere. Fir mehrere Hohlen oder
kleinere Nischen bewohnende Vogelarten sind die Strukturen an den Baumen geeignete Nisthabitate.

Zur Vermeidung von Konflikten sollten bei dem Eingriff so viele Biotopbaume als mdglich erhalten werden. Ist
dies flr einzelne Bdume oder sonstige Strukturen nicht moglich, muss der Zeitpunkt sowie die Art und Weise der
Beseitigung unter artenschutzfachlichen Gesichtspunkten vorgegeben und eine adaquate Kompensation der
Verluste durchgefiihrt werden. Dies kann kurzfristig durch das Aufhéngen von Nistkasten in Kombination mit
einer langfristigen Sicherung von Biotopbaumen im Umgriff des Vorhabens erfolgen, falls es sich bei den zu
beseitigenden Strukturen an Baumen um keine hochwertigen und fir Wochenstuben geeigneten Hohlen handelt.

Nach Uberlagerung des vorlaufigen Umgriff des Geltungsbereiches des Vorhabens (Abb. 15) mit den
Ergebnissen der Biotopbaumkartierung sind durch das Vorhaben keine Biotopbaume von einer Beseitigung
betroffen.

24 Bestandserfassung Brutvogel

241 Methodik

Mit der Erfassung der Brutvogelfauna soll eine Beurteilung méglicher direkter und indirekter Auswirkungen des
geplanten Bauvorhabens auf Brutvorkommen im Gebiet mdglich sein. Die Kartiertermine fanden am 27.03.,
03.04., 20.04., 18.05. und 15.06.2019 statt. Zudem wurden Beobachtungen von relevanten Vogelarten auch im
Rahmen der Erfassungen anderen Arten(gruppen) dokumentiert.

Neben Arten mit Rote Liste-Status oder streng geschiitzten Arten wurden auch die haufigen und ungefahrdeten
Vogelarten erfasst.

Die Vogel wurden an ihren artspezifischen Lautauerungen (Gesang) oder als Sichtbeobachtung registriert und
per Pocket-PC punktgenau verortet. Dabei wurde besonders auf revier- oder brutanzeigendes Verhalten
geachtet. Bei der Auswertung wurden sogenannte Papierreviere gebildet. Die Summe der Papierreviere ergibt
den Brutbestand. Neben Revierschwerpunkten die innerhalb des Untersuchungsbereiches liegen, wurden auch
sogenannte Randreviere mitaufgenommen. Diese Randreviere wurden im vorliegenden Fall zum Brutbestand
gezahlt.

Bei der Eingrenzung der Revierschwerpunkte der Vogel wurden bei mindestens zweimaliger Feststellung
innerhalb der Wertungsgrenzen mit Beriicksichtigung der Wertungskriterien nach SUDBECK et al. (2005), die
Beobachtungen als potentieller Revierschwerpunkt mit Brutverdacht (Status B) gewertet.

242 Ergebnisse

Im untersuchten Bereich wurden im Erfassungsjahr 2019 insgesamt 32 Vogelarten festgestellt (s. Tab. 3). Davon
konnen 23 Vogelarten als sichere Brutvigel angesprochen werden. GroRtenteils handelt es sich dabei um
ungefahrdete, weit verbreitete und haufige Vogelarten, fir die ein sicheres Briiten mit einzelnen Brutpaaren im
Untersuchungsgebiet angenommen wird. Das Untersuchungsgebiet liegt zudem innerhalb der Reviere der beiden
Arten Grlinspecht und Kuckuck.
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Mehrere Arten, die im Gebiet nur bei der Nahrungssuche nachgewiesen werden konnten, besitzen ihre Brutplatze
in weiter vom Vorhaben entfernt liegenden Lebensraumen. Dabei handelt es sich meist um Arten mit gréieren
Aktionsraumen wie z.B. Rotmilan, Mausebussard, Sperber oder Turmfalke. Die ermittelten Brutvorkommen der
gefahrdeten und weniger haufigen Brutvogel sind in der Karte zur Revierverteilung dargestellt (s. Bestandskarte
Vogel, Abb. 5).

Tab. 3 Im Jahr 2019 im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Brutvdgel, Nahrungsgaste oder Durchzligler

Deutscher Name Wissenschaftl. Name RLB RLD |ges.Schut EHZK | VSRLA.l |ABSPEBE| Status
Amsel Turdus merula * * § - - - BV
Bachstelze Motacilla * * § - - - N
Blaumeise Cyanistes caeruleus * * § - - - BV
Buchfink Fringilla coelebs * * § - - - BV
Buntspecht Dendrocopos major * * § - - - BV
Eichelhdher Garrulus glandarius * * § - - - BV
Elster Pica pica * * § - - - BV
Erlenzeisig Carduelis spinus * * § g(B) - - B
Gartenbaumldufer Certhia brachydactyla * * § - - - BV
Gebirgsstelze Motacilla cinerea * * § - - - N
Griinfink Carduelis chloris * * § - - - BV
Griinspecht Picus * * 8§ - - A
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros * * § - - - BV
Heckenbraunelle Prunella modularis * * § - - - BV
Kleiber Sitta europaea * * § - - - BV
Kohimeise Parus major * * § - - - BV
Kuckuck Cuculus canorus )i ' § g(B) - - A
Méausebussard Buteo buteo * * 8§ g(B) - - N
Misteldrossel Turdus viscivorus * * § - - - BV
Mdnchsgrasmiicke Sylvia atricapilla * * § - - - BV
Rabenkrahe Corvus corone * * § - - - BV
Ringeltaube Columba palumbus * * § - - - BV
Rotkehichen Erithacus rubecula * * § - - - BV
Rotmilan Milvus milvus ) v §§ u(B) X - N
Singdrossel Turdus philomelos * * § - - - BV
Sperber Accipiter nisus * * 8§ - - - N
Star Sturnus vulgaris * 3 § - - - B
Tannenmeise Parus ater * * § - - - BV
Turmfalke Falco tinnunculus * * §§ g(B) - - N
Wintergoldh@hnchen Regulus requlus * * § - - - BV
Zaunkonig Troglodytes troglodytes * * § - - - BV
Zilpzalp Phylloscopus collybita * * § - - - BV

Summe Arten: 32

Abkiirzungen:

Geféahrdung (fett)

RLD Rote Liste der Brutvogel Deutschlands, 5. Fassung (GRUNEBERG et al., Stand 30.November 2015)
0 = Ausgestorben oder verschollen; 1 = Vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = Gefahrdet; R = extrem selten; V = Vorwarmnliste; D
= Daten unzureichend; - = kein Nachweis oder nicht etabliert

RLB Rote Liste der Brutvogel Bayerns (Bayerisches Landesamt fir Umwelt 2016):
0 = Ausgestorben oder verschollen; 1 = Vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = Gefahrdet; V = Vorwarnliste; R = Extrem seltene
Arten und Arten mit geographischer Restriktion, * = Nicht gefahrdet, ¢ = Nicht bewertet

Gesetzlicher Schutz

§ besonders geschiitzt (alle europ. Vogelarten, § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG, BArtSchV)

8§ streng geschiitzt (alle Arten nach Anhang A der EU-Artenschutzverordnung / § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG, BArtSchV)

VSRLA.I'| Arten des Anhang | der européischen Vogelschutzrichtlinie ,in Schutzgebieten zu schiitzende Vogelarten* gem. Art. 4(1) und (2) Richtlinie
2009/147/EG

EHZK - Kontinentaler Erhaltungszustand Bayem (B: Brutvorkommen, R: Rastvorkommen, D: Durchziigler, S: Sommergast, W: Wintergast)

G glinstig

U unglnstig/unzureichend

S ungiinstig/schlecht
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Abb. 5 Bestandskarte Végel 2019

243 Gefahrdung und Bedeutung der nachgewiesenen Brutvogelarten

Nur der Star besitzt als Brutvogel im Gebiet eine bayernweite Gefahrdungseinstufung gem. der Roten Liste3. Das
Untersuchungsgebiet ist Teil eines méglichen Reviers des Kuckucks, als Art der Vorwarnstufe. Der Brutplatz
kénnte innerhalb des stdlichen Waldgebietes liegen.

Das gleiche gilt fiir den landkreisbedeutsamen Griinspecht, welcher zudem nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
bzw. BArtSchV ebenfalls streng geschitzt ist.

3 mit Arten der Vorwarnstufe (Status V), ohne Arten mit lediglich Brutzeitfeststellungen
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Unter den Brutvégeln im Gebiet befinden sich die Populationen des Erlenzeisigs und des Kuckucks bayernweit in
einem gunstigen Erhaltungszustand (LfU 2018).

244 Bemerkungen zu ausgewahlten Brutvogelarten

Der mittlerweile bundesweit als gefahrdet in der Roten Liste eingestufte Star wurde im Gebiet mit mindestens
einem Brutpaar am westlichen Siedlungsrand bei den Wohngrundstiicken im Ortsteil Pierstling nachgewiesen.
Hier existieren im Umfeld auch Altbdume mit Hoéhlenangebot, welche als Brutplatze fiir die Art in Frage kommen.
Auch sind weitere Bruten in Nistkasten im Siedlungsbereich anzunehmen. Beobachtungen von umherfliegenden
Staren lassen darauf schlie3en.

Der Kuckuck ist mit einem moglichen Brutpaar als Brutvogel im Gebiet vertreten. Der mdgliche Brutplatz liegt im
Waldbestand im stdlichen Teil Untersuchungsgebietes. Er besitzt ein sehr groRes Streifgebiet.
Uberschneidungen von Legegebieten der Weibchen sind méglich. Die Art wurde nur einmalig im Gebiet rufend
erfasst.

Wie der Kuckuck besitzt auch der streng geschiitzte Griinspecht ein Revier im Umfeld des Gebietes. Im engeren
Umfeld des Untersuchungsgebiets wurde er an zwei Terminen rufend erfasst. Auch der Griinspecht gehért zu
den typischen Arten, die hohlenreiche Baumbestande besiedeln. Eine besetzte Bruthdhle konnte im Rahmen der
Erfassung allerdings nicht festgestellt werden. Altere Spechthohlen, die mit hoher Wahrscheinlichkeit dem
Griinspecht zuzuordnen sind, wurden am westlichen Rand des im Stiden des Untersuchungsgebietes liegenden
Waldbestandes festgestellt. Der Griinspecht besitzt wie der Kuckuck einen grolen Aktionsraum und er streift vor
allem bei der Nahrungssuche weit umher. Mit den kurzrasigen Wiesenflachen auf der im nordlichen Teil des
Untersuchungsgebietes liegenden Ausgleichsflache am P+R-Parkplatz sowie entlang der Gleisanlagen stehen
ihm Standorte zur Nahrungssuche zur Verfiigung.

Rotmilan, Mausebussard oder Turmfalke als geféhrdete Arten, besitzen mdgliche Brutplatze weiter vom
Vorhaben entfernt und wurden bei den Untersuchungen nur vereinzelt bei der Nahrungssuche beobachtet. Ein
maglicher Nistplatz in Gebiet kann am ehesten noch dem M&usebussard unterstellt werden, da dieser hier an
mehreren Terminen bei der Nahrungssuche beobachtet werden konnte.

Die an FlieRgewasser gebundene Gebirgsstelze wurde ebenfalls nur einmalig entlang des Grabens im westlichen
Untersuchungsgebiet bei der Nahrungssuche beobachtet.

Erwahnenswert ist zudem eine nachgewiesene Brut des Buntspechts in einer Hohle an einer Pappel am
westlichen Rand des stdlich gelegenen Waldbestandes sowie ein wahrscheinliches Brutvorkommen des
Erlenzeisigs im slddstlich, an das Untersuchungsgebiet angrenzenden Gehdlzbestand im Ortsteil Pierstling. In
der Regel noch weit verbreitete Vogelarten wie z.B. Amsel, Buchfink, Ménchsgrasmiicke oder Zilpzalp, wurden
mit ihren Revieren im Gebiet hdufiger in den Randbereichen der naturnah ausgepragten Waldbereiche im
Untersuchungsbiet festgestellt.

Insgesamt findet sich im untersuchten Bereich ein unterschiedlich zu bewertendes Lebensraumspektrum fir die
lokale Vogelfauna. Wéhrend der GroBteil der Wald- und Gehdlzbereiche fast ausschlieBlich hdufigen und eher
anspruchslosen Vogelarten Lebensraum bietet und somit eine nur vorhandene Bedeutung aufweist, sind die mit
strukturreichen Altbdumen ausgestatteten Bestande im Umfeld als Lebensrdume mit hoher Bedeutung fir die
lokale Brutvogelfauna zu werten. Dieser Unterschied liegt groftenteils an der unterschiedlichen
Strukturausstattung und dem Vorhandensein hohlenreicher Altbdume.
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245 Bewertung des untersuchten Gebietes als Vogellebensraum

Von naturschutzfachlich hoherem Wert im Gebiet sind die Mischwaldbestande und reinen Laubbaumbestande
mit Altbdumen und Hohlen oder sonstigen Strukturmerkmalen wie in Abb. 2 dargestellt. An das Vorhandensein
von Hohlenbdumen oder Altbdumen mit Strukturelementen ist neben dem Star eine Vielzahl der Vogelarten
dieser Waldtypen angewiesen, da jlngere Baume noch kein entsprechendes Nistplatzangebot aufzeigen.
Permanent nutzbare Strukturen wie Baum- oder Asthohlen stellen im Gebiet ber einen langeren Zeitraum
nutzbare Brutstatten fir haufige Arten wie z.B. Buntspecht, Gartenbaumlaufer, Kleiber oder Meisenarten dar.
Neben (blichen Freibritern, die im Kronenraum der Baume brlten, finden sich in diesen Teilbestdnden
Vorkommen dieser typischen Halbhéhlen- und Hohlenbriitern.

Buchfink, Amsel, Zilpzalp, Singdrossel, Mdnchsgrasmiicke, Zaunkénig, Hausrotschwanz oder Ringeltaube
besitzen hier sowie im Ubergang zu den angrenzenden Forstflachen und Siedlungsbereichen ihre Brutreviere.

Der dicht geschlossene Fichtenbestand im sldlichen Untersuchungsgebiet beherbergt erwartungsgemal nur ein
liberschaubares Artenspektrum. Neben dem Wintergoldhahnchen treten als weitere Arten Misteldrossel und
Tannenmeise auf. Weitere, als typische Arten eines Fichtenbestandes mit reiner Nutzfunktion anzusprechende
Arten sind der ubiquitare Buchfink, Rotkehichen, Singdrossel, Amsel, Ringeltaube oder Kohimeise. Arten wie
Blaumeise oder Kohimeise kdnnten auch kleinere Mangelstrukturen an weniger alten Fichten zur Anlage ihrer
Nester nutzen. Der Naturschutzwert solcher Bestande gilt als gering, weil seltene oder geféhrdete Arten
weitgehend fehlen. Allerdings kénnen Arten wie der Mausebussard oder andere Greifvogelarten auch Forste
grundsatzlich zur Anlage ihrer Nester bzw. zur Nachnutzung von z. B. Rabenkrahen-Nestern nutzen.

Die Gehdlzbestande P+R-Parkplatz sind aufgrund eines Mangels an Héhlenbdumen auch hauptsachlich von weit
verbreiteten und noch haufigen Freibriitern besiedelt.

Neben der Habitateignung flr Brutvorkommen von Vogelarten gem. der bayerischen und bundesweiten Roten
Liste wie z.B. dem Star, besitzt das Gebiet auch eine Bedeutung als Nahrungssuchgebiet fiir Vogelarten aus
angrenzenden Lebensrdumen.

2.5  Bestandserfassung Reptilien

2.5.1 Methodik

Im Rahmen der faunistischen Bestandserhebungen im Jahr 2019 wurde auch die Artengruppe der Reptilien
untersucht. Als Zielart wurde insbesondere die Zauneidechse (Lacerta agilis) definiert.

Die Begehungen fanden schwerpunktmafig wahrend der Fortpflanzungszeit (Paarungs- und Tragzeit) sowie im
Spatsommer statt. Die einzelnen Begehungstermine waren der 03.04., 20.04., 18.05., 15.06. und 16.09.2019.
Dabei wurden schwerpunktméafig zwei Transekte im Untersuchungsgebiet bei giinstigen Witterungsbedingungen
mehrmals langsam abgeschritten und abgesucht (Anhang 1). Zudem wurde ein potentieller Aufenthalt der
Reptilien unter Steinen, Holzstiicken und sonstigen Strukturen kontrolliert. Bei den einzelnen Zauneidechsen-
Beobachtungen sollten Art, Altersklasse und Geschlecht (soweit méglich) notiert werden. Die Fundorte werden
Vor-Ort in ein GPS-System (ArcPad) Ubertragen und mit dem Programm ArcGIS 10.2 weiterverarbeitet.
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2.5.2 Beschreibung der Art und ihrer Lebensraume

Die Zauneidechse (Lacerta agilis) ist Uber ganz Bayern verbreitet, regional aber unterschiedlich haufig (lars-
ev.de). Die in Bayern in der Roten Liste auf der Vorwarnliste geflihrte Art, ist ein typischer Bewohner trockener,
besonnter Lebensrdume mit Rickzugsmdglichkeiten in hohen Grasbewuchs oder lickige Gehdlzbestande.
Speziell in aufgelassenen Kiesgruben oder entlang von Bahnflachen entwickeln sich nach der Rohbodenphase
lber die Jahre ideale Brach- und Ruderalflachen, die von der Art bevorzugt als Lebensraum genutzt werden.

Von zentraler Bedeutung ist ein kleinrdumiges Mosaik unterschiedlicher Habitate. Die Art ben6tigt zur Eiablage
grabbares Substrat wie Sand oder sandigen Boden, Sonnenplatze zum Aufwérmen, Gehdlze oder Brachestreifen
zur Deckung sowie Versteck- und Uberwinterungsméglichkeiten in Steinhaufen oder Kleinsaugerbauten.
Bestimmender Faktor fiir die Habitatwahl und Verbreitung der Zauneidechse ist die Eiablagemdglichkeit,
insbesondere an besonnten, sandigen Stellen in Slid- und Stidwestexposition.

Eine auf die Anspriiche der Zauneidechse ausgerichtete Pflege ist in der Regel auch fiir andere Reptilienarten
wie die Schlingnatter (Coronella austriaca) oder die Blindschleiche (Anguis fragilis) forderlich.

2.5.3 Ergebnisse

Bestandssituation und Habitatqualitat

Ein eindeutiger Hinweis (Sichtbeobachtungen) auf Vorkommen von Reptilien und der Zauneidechse im
Besonderen, konnte nicht erbracht werden. Erwahnenswert ist lediglich der zweimalige Verdacht von
maglicherweise in die Vegetation fliichtenden Zauneidechsen an zwei Stellen im Gebiet (Abb. 6). Allerdings lasst
sich nicht mit Bestimmtheit sagen, dass es sich dabei um Zauneidechsen handelte, da auch Kleinsguger ahnliche
Gerausche bei Stérungen und Flucht verursachen. Es besteht auch die Moglichkeit, dass es sich dabei um
sporadisch durchwandernde Zauneidechsen gehandelt haben kdnnte. Jungtiere der Zauneidechse wurden bei
der Begehung im September ebenfalls nicht festgestellt.

Der Bereich des Verdachtsfalles siidlich des Gehdlzbestandes unterhalb des P+R-Parkplatzes wurde bis vor
kurzem noch durch den vorhandenen sudlichen Baumbestand starker beschattet. Erst jetzt, nach der Beseitigung
haben sich hier bessere Bedingungen fir Reptilien ergeben. Erstaunlicherweise wurden bis auf einen weiteren
Verdachtsfall auch keine Zauneidechsen am sudlichen Rand der Ausgleichsflache neben dem P+R-Parkplatz
festgestellt, obwohl der Bereich eine gute Lebensraumeignung besitzt.

Die flr Reptilienvorkommen als relevant betrachteten Lebensrdume im Untersuchungsgebiet liegen im Umfeld
der begangenen Transekte. AuBerhalb davon existieren speziell fiir die Zauneidechse, keine Bereiche mit
Lebensraumeignung.

Die im Winter 2018/19 kurzlich freigestellte Gehélzflache an der Zufahrt von der Stralle zum P+R-Parkplatz kann
kuinftig eine Lebensraumfunktion flr die Zauneidechse im Gebiet darstellen. Auf der freigestellten Flache sowie
am sudlichen Waldrand des jlungeren Gehélzbestandes sldlich des P+R-Parkplatzes finden sich
sonnenexponierte Waldrander mit aktuell offenen Bodenflachen und Ruderalvegetation als Deckung (Abb. 7).
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Abb. 7 Kirzlich freigestellter Bereich an der Zuwegung sudlich des P+R-Parkplatzes

Durch die Stadt Grafing b. Miinchen wurde nordwestlich des P+R-Parkplatzes ein Reptilienlebensraum angelegt,
welcher alle erforderlichen Habitatelemente fir die Art bereitstellt (Abb. 8). Die am westlichen Rand des P+R-
Parkplatzes angelegte Hecke bietet der Zauneidechse ebenfalls einen nutzbaren Lebensraum oder zumindest
einen Wanderkorridor, der die Ausgleichsflache mit den Strukturen im Siiden verbindet (Abb. 9).
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Abb. 8 Als Reptilienhabitat gestaltete Ausgleichsflache der Stadt Grafing b. Minchen

Abb. 9 Heckenpflanzung zwischen Acker und P+R-Parkplatz

Neben Unterschlupfmdglichkeiten unter dichter Vegetation, Strduchern oder liegendem Holz, stellen diese
Bereiche innerhalb des Untersuchungsgebietes auch die hauptséchlichen (potentiellen) Quartierméglichkeiten
und Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie Riickzugs- und Deckungsraume fiir die Zauneidechse dar.

Entlang der Bahnstrecke Miinchen-Rosenheim liegen weitere geeignete Lebensrdume fir die Art. Gleichzeitig
stellen diese Bereiche wichtige Vernetzungshabitate fiir lokale Populationen oder fir emigrierende Individuen
innerhalb einer Metapopulation dar.

254 Bewertung

Insgesamt ist die Ausstattung mit einer guten Lebensraumqualitadt auf das gesamte Untersuchungsgebiet
bezogen auf wenige Teilflachen begrenzt. Die als Fortpflanzungs- und Ruhestatten geeigneten Bereiche
beschranken sich auf die Ausgleichsflache im Stden und teilweise auf den kirzlich freigestellten Bereich im
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ostlichen Untersuchungsgebiet. Der Rest des Untersuchungsgebiets wird entweder intensiv genutzt oder es
handelt sich um stark bewachsene Waldrénder.

Aufgrund der Ergebnisse wird derzeit von keinem bodenstandigen lokalen Vorkommen entlang der untersuchten
Transekte ausgegangen wobei Vorkommen insbesondere im Bereich der weiteren Ausgleichsflache am
Parkplatz mit hoher Wahrscheinlichkeit anzunehmen sind. Durch Gehdlzbeseitigungen im Untersuchungsgebiet
kénnen Einwanderungen aus benachbarten Lebensrgumen, wie z.B. aus Richtung der Bahnlinie erwartet
werden, wenn dort eine ausreichend groRe Population existiert und es zu einer Ausbreitung kommen sollte.

2.6 Bestandserfassung Haselmaus

2.6.1 Methodik der Erfassung

Ziel der Untersuchung war neben der Ermittlung ob Haselmduse innerhalb des Untersuchungsgebietes
vorkommen, auch die Beantwortung der Fragestellung, welche Bereiche von der Haselmaus im Gebiet bevorzugt
besiedelt werden.

Die Haselmaus ist bei Projekten die in den Wald oder groRere Gehélzbestdnde und damit in potentielle
Lebensraume der Art eingreifen, zu berlcksichtigen (JUSKAITIS und BUCHNER, 2010). Die Haselmaus ist eine
gemeinschaftsrechtlich geschitzte Tierart und wird in Anhang IV der europaischen FFH-Richtlinie gefiihrt
(Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie).

Zur sicheren Nachweisfiihrung bei Bestandserfassungen der Haselmaus finden verschiedene direkte oder
indirekte  Nachweismethoden Anwendung in der Praxis. Neben Umfragen bei Gebietskennern,
Naturschutzverbanden oder Forstern sowie der relativ aufwandigen Methode (iber die Suche nach den
charakteristischen Fralspuren an Haselniissen oder Nistkastenkontrollen, hat sich der Einsatz sogenannter
Nistrohren bewahrt. Daneben existieren noch weitere Malnahmen wie der Einsatz von Haarhaftrohren,
Lebendfang, Suche nach Freinestern, Gewdlleanalyse, Kotbestimmung oder Uber das Ausbringen von
Futterstationen.

Aufgrund ihrer versteckten und vorwiegend néchtlichen Lebensweise entziehen sich die Schlafméuse (Familie
der Schlafer, Gliridae), zu denen die Haselmaus gezéhlt wird, einer Beobachtung durch den Menschen.

In der vorliegenden Untersuchung wurden, wie in der Praxis derzeit fachlicher Standard, Nistréhren ausgebracht.
Die Haselmduse nutzen diese Rohren als Tagesschlafplatz. Insgesamt wurden 20 Nistrohren in 5 Transekten an
Asten und Zweigen in der Strauch- und Baumvegetation aufgehéngt (s. Abb. 10). Der Abstand der Réhren
zueinander betrug in der Regel nicht mehr als 20 m.

Die Nistréhren wurden im Marz 2019 ausgebracht und am 18.05., 15.06. und 16.09.2019 kontrolliert. Neben der
Kontrolle auf Anwesenheit von Haselmausen wurde auch auf Nester, Fralspuren oder Kot geachtet.

2.6.2 Artheschreibung

Die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) bewohnt Gehdlze aller Waldgesellschaften, insbesondere Laub- und
Laubmischwalder (bevorzugt naturnahe Buchenwalder) unterschiedlicher Altersklassen, gut strukturierte
Waldrander sowie gebiischreiche Lichtungen und Kahlschldge. AuBerhalb geschlossener Waldgebiete werden in
Parklandschaften auch Geblsche, Feldgehdlze und Hecken sowie in Siedlungsnéhe auch Obstgarten und Parks
besiedelt.
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Die Haselmaus hat wohl die geringsten Lebensraumanspriiche aller heimischen Schléferarten. lhr geniigen
bereits lichte, méglichst sonnige Waldbestande mit busch- und niederholzreichen Sdumen und Schlagen (FALTIN
in HARSCH, 1993)

Sie baut ihre kugelférmigen Schlaf- und Wurfnester im Gezweig von Blischen und Baumen oder in Baumhdhlen
aus Gras, Blattern und Moos. Obwohl die Haselmaus auch freistehende Nester bauen kann, bevorzugt sie
vorhandene Hohlen (Spechthéhlen) wie auch Nistkasten.

Die Tiere vollziehen einen ca. sechs Monate andauernden Winterschlaf am Boden unter der Laubschicht,
zwischen Baumwurzeln oder in Erdlochern.

Die Haselmaus bendtigt eine vergleichsweise geringe ReviergroRe von nicht mehr als 2.000 m? und besitzt einen
begrenzten Aktionsradius von 50 — 300 m (BRAUN et al. 2005).

Die Ernahrung setzt sich hauptsachlich aus Bllten, Friichten, Samen und Insekten zusammen. Haselnisse sind
die wichtigste Ressource flir das Anlegen der Fettreserven fir den Winterschlaf. Allerdings kommen Haselm&use
auch in Habitaten vor, wo Haselstraucher fehlen. Alternative Nahrungsquellen kdnnen dann Brombeeren oder
Schlehen sein. Das Vorhandensein von Haselniissen ist also kein obligater Faktor.

2.6.3 Lage der Probe-Transekte

Das Untersuchungsgebiet untergliedert sich in unterschiedlich zusammengesetzt Wald- und Gehélzbestande.
Eine Beschreibung der einzelnen Untersuchungsbereiche findet sich in Kapitel 2.3 und Anhang 1.

Aus Haselmaussicht sind speziell besonnte Waldrander und Aufwuchsflachen als potentiell besiedelbare Habitate
interessant. Diese sich schneller aufwérmenden Bereiche stellen typische Haselmaus-Habitate dar.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes finden sich sowohl besonnte Rander von mehr mit Laubgehdlzen
ausgestatteten Waldern und Gehdlzlebensrdumen, als auch weniger bis nur kurzzeitig sonnenexponierte
Bestande. Hervorzuheben ist der siidliche Rand des jungen Gehélzbestandes stdlich des P+R-Parkplatzes,
welcher durch einen flachendeckenden Unterwuchs unter anderem von Haselnuss- und Brombeerstrauchern
sowie die mit lickigen Geholzbestdnden ausgestatteten Gartengrundsticke am 6stlichen Rand des
Untersuchungsgebietes. Der sudliche angrenzende Wald besitzt zwar abschnittsweise einen mit Laubgehélzen
gestuften Waldsaum, ist aber (iberwiegend nordexponiert und wird stérker beschattet.

Fir die Lage der Transekte wurden unterschiedliche Waldtypen sowie Bereiche mit unterschiedlicher
Vertikalstruktur und Sonnenexposition gewahit.

Die Transekte T1 bis T3 liegen innerhalb einer mittelalten Gehdlzsukzession mit Birken, Eschen und einer
reichen Strauchschicht im Unterwuchs sidlich des P+R-Parkplatzes, verteilt von Nord nach Sld. Transekt T4
bildet den mit Gehélzen bestandenen Rand der angrenzenden Gartensiedlung ab und Transekt T5 wurde an den
Rand des sudlich angrenzenden Waldbestandes gelegt.

Um einen Vergleich der Lebensraume der Haselmaus im Gebiet zu ermdglichen wurden sowohl Optimalhabitate,
also voll besonnte Strauchvegetation oder junge Laubholz-Bestande, als auch mehr beschattete oder eher von
Nadelbdumen dominierte Waldbestande zu Beprobung ausgewahlt (Tab. 4).
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Tab. 4 Ubersicht und Beschreibung der Lage der Probe-Transekte

Transekt Kurzbeschreibung des Gehalzbestandes und der Lage

T1 Mittelalte Gehdlzsukzession mit Birken, Eschen und Haselnlissen und Brombeeren im
[Nistrshren 1-3] | Unterwuchs (nérdlicher Rand)

T2 Mittelalte Gehdlzsukzession mit Birken, Eschen und Haselniissen und Brombeeren im
INistrshren 4-7] | Unterwuchs (mittlerer Teil)

T3 Mittelalte Gehdlzsukzession mit Birken, Eschen und Haselnlissen und Brombeeren im
[Nistrdhren 8 -12] | Unterwuchs (stdlicher Rand)
[Nistréhl:1 3_1g) Westexponierter Gehdlzrand entlang eines Wohngrundstlckes
[Nistréhlf 17-20] Nordostexponierter, teilweise gestufter Waldrand

2.6.4 Ergebnisse

Bei den dreimaligen Kontrollen der Nistrohren konnten sowohl Schlafnester festgestellt, als auch direkte
Beobachtungen von Haselmausen erbracht werden. Insgesamt wurden in sieben Nistrdhren Nachweise der Art
erbracht (Abb. 10 u. Tab. 5).

In Transekt T4 gelang am 15.06. der Nachweis einer Haselmaus in einer Nistrohre (Abb. 11). Auch bei der dritten
Kontrolle am 16.09. wurde hier ein Tier in der gleichen Réhre festgestellt. In den Transekten T2 und T3 wurden
bei den Kontrollen im Juni und September ebenfalls Haselm&use in Nistréhren und im Geast beobachtet (Abb.
12).

In den Transekten T2, T3 und T4 wurden zudem Nester in weiteren Nistrohren ohne direkte Nachweise gefunden
(Abb. 13). Die Haselmausnester in den Nistrohren setzen sich meist aus Laubblattern und Grasern zusammen.
Die Kontrollen im Mai waren noch ohne Ergebnis. In den Transekten T1 und T5 wurden weder
Sichtbeobachtungen noch Hinweise Uber Nester, Kot oder FralRspuren erbracht.

Kot oder Fraspuren wurden ausnahmslos in den Nistréhren mit direkten Nachweisen von Haselmausen oder in
Rohren mit Nestern gefunden.
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Abb. 10 Bestandskarte Haselmaus 2019 mit Transekten
Tab. 5 Ergebnisse der einzelnen Nistrdhren-Kontrollen im Jahr 2019
[NR = Nistréhre, kN = keine Nachweise]
Kontrolle Transekte
T1 T2 T3 T4 T5
18.05. kN kN kN kN kN
direkter Nachweis direkter Nachweis direkter Nachweis
15.06. kN einer Haselmaus in | einer Haselmausin | einer Haselmaus in kN
NR NR NR
direkter Nachweis direkter Nachweis
16.09. kN Nest einer Haselmaus in | einer Haselmaus in kN
NR NR
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Abb. 12 Aus einer Nistrohre in Transekt T2 fllichtende Haselmaus
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Abb. 13 Schlafnest in Nistrohre in Transekt T3

2.6.5 Bewertung

In drei von fiinf Transekten konnten direkte sowie indirekte Nachweise der Haselmaus erbracht werden. Es ist
nicht auszuschlieRen, dass vorgefundene Nester in einzelnen Nistréhren auch zur Aufzucht von Jungtieren
genutzt wurden. Jungtiere konnten allerdings nicht festgestellt werden. In der Regel nutzen Haselméduse die
Nistrohren als Tagessschlafplatz und nur selten fiir die Aufzucht von Jungtieren (JUSKAITIS und BUCHNER, 2010).

Die Haselmaus wurde qualitativ Uberwiegend an besonnten Wald- und Gehélzréndern festgestellt. In den
Nistrohren innerhalb der weitgehend unbesonnten (nordexponierten) Transekte T1 und T5 wurden keine
Hinweise auf eine Nutzung der Nistréhren festgestellt. Dieser Umstand belegt die in der Literatur angegebene
geringe Eignung von eher nordexponierten, starker beschatteten und &lteren Nadelbaumbestanden, ohne
gestufte Waldrénder und ohne entsprechenden Unterwuchs (vgl. JUSKAITIS und BUCHNER, 2010).

Bemerkenswert ist, dass die Haselmaus in Transekt T5 nicht nachgewiesen werden konnte, obwohl hier teilweise
ein strukturreicher Waldsaum vorhanden ist (Abb. 14). Die Laubgehdlze am Rand werden aber durch die
dahinterstehenden Baume im Bestand aufgrund der nach Nordost exponierten Lage starker beschattet.

Abb. 14 Gestufter Waldsaum an nordexponiertem Waldrand
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Der zentrale Teil des mittelalten Birken-/Haselnussbestandes siidlich des P+R-Parkplatzes eignet sich ebenfalls
noch gut als Haselmaus-Lebensraum, da hier durch Liicken am Waldrand ein ausreichender Lichteinfall mdglich
ist. Hier und entlang der gut durchgriinten Wohngrundstuicke, findet die Art noch gentigend Mdglichkeiten zur
Anlage von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie eine gute Nahrungsverfligbarkeit. Neben Haselniissen
dirften im Gebiet auch Beeren als Nahrungsquelle dienen.

Die Haselmaus bevorzugt im untersuchten Bereich erwartungsgemal die jlngeren bis mittelalten
Laubholzbestande und insbesondere die besser besonnten und warmegetonten Gehdlzlebensraume. Auf
Grundlage der Ergebnisse der Erfassung lassen sich Haselmaus-Vorkommen innerhalb des
Untersuchungsgebietes auch in den nicht kontrollierten, geeigneten Teilflachen der Gehdlzbestande vermuten.
Speziell die mit mittelalten und alten Laubbaumen sowie reichem Unterwuchs ausgestatteten Bereiche stdlich
des teilbefestigten Weges, der von Osten her in das Gebiet fiihrt, stellen gut geeignete Habitate fiir die Art dar,
wenn sie noch ausreichend besonnt werden.

Als weniger geeignet konnen die monotonen und strukturschwachen Altersklassen-Nadelholzforste im zentralen
Teil des sudlich angrenzenden Waldbestandes sowie weitere, starker beschattete Gehdlzbereiche bewertet
werden.

2.7 Nachweise von sonstigen naturschutzfachlich bedeutsamen Tierarten

Als weitere naturschutzfachlich bedeutsame bzw. national besonders geschiitzte Tierart wurde die Feldgrille
(Gryllus campestris) Mitte Mai, mit mehreren Individuen im direkten Umfeld des von Stiden nach Norden an der
Stadtgrenze entlang laufenden Grabens festgestellt.
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3 Artenschutzfachliche Vorabschatzung

Anhand der Ergebnisse der faunistischen und strukturellen Bestandserfassungen im Jahr 2019 werden im
Rahmen der Aufstellung der Anderung des Flachennutzungsplanes zum geplanten Vorhaben in den folgenden
Kapiteln die artenschutzrechtlichen Verbote, in einer auf dieser Planungsebene bereits erkennbaren Konfliktlage
aufgefiihrt.

Es wird auf die Artenschutzbelange im Sinne einer lberschlagigen Vorabschatzung méglicher Erflillungen von
Verbotstatbestanden gem. § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG eingegangen soweit sie auf dieser Ebene
bereits ersichtlich sind. Dazu zahlt die Darstellung der vorhabensbedingten Wirkfaktoren, welche mdgliche
Beeintrachtigungen auf Lebensrdume der ermittelten, planungsrelevanten Artvorkommen nach sich ziehen
kénnen. Des Weiteren wird auf absehbar erforderliche Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen, bzw. die
Wahl von Alternativen sowie im Bedarfsfall auch auf die Notwendigkeit der Umsetzung von vorgezogenen
Ausgleichsmalinahmen (CEF-Malnahmen) oder die Erforderlichkeit der Priifung der naturschutzfachlichen
Voraussetzungen der Ausnahmeregelung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG eingegangen.

Konkrete Wirkungen der kiinftigen Bebauung (sowie der Bauphase) sind nach Mitteilung der Stadt Grafing b.
Munchen (mdl. Herr Niedermaier) derzeit noch nicht bekannt und kénnen nicht abschlieend beurteilt werden.
Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) soll nach entsprechendem Fortschritt der Bauleitplanung auf
der Grundlage des spateren Bebauungsplanentwurfes erfolgen.

In Abb. 15 ist der vorlaufige Geltungsbereich skizzenhaft dargestellt. Die kiinftige Bebauung soll mit mindestens 3
Vollgeschossen festgesetzt werden. Es sind deshalb dulere Grenzabstédnde von ca. 20 m zu erwarten, im
Stidosten hin sind es mindestens 40 m.

Die Gehdlzgruppe an der Ostseite, die spornartig in das potentielle Baugrundstiick hineinreicht, soll gerodet
werden. An dortiger Stelle besteht auch bereits ein Waldweg, der zur Hauptzufahrt fiir die Berufsschule
ausgebaut werden soll. Die bestehenden Bahnparkplatze sollen mit einem 1-geschossiges Parkdeck tUberbaut
werden, aber ohne eine raumliche Erweiterung.
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Abb. 15 Lageplan mit Skizzierung der geplanten Lage des Bauvorhabens (vorlaufiger Geltungsbereich)

(Quelle: Bauverwaltung Stadt Grafing b. Miinchen, Stand 03.12.2019)

31 Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die zu prognostizierenden vorhabensbezogenen Wirkungen dargestellt, welche in der Regel
Beeintrachtigungen und Storungen nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG auf die nachgewiesenen
europarechtlich besonders und streng geschitzten Arten verursachen koénnen und fiir die zum derzeitigen
Planungsstand bereits vorlaufige Aussagen gemacht werden kdnnen.

Baubedingte Wirkfaktoren

Die baubedingten Wirkfaktoren des geplanten Vorhabens stehen insbesondere in Zusammenhang mit der
Beseitigung und Rodung des Gehdlzbestandes an der Ostseite des geplanten Berufsschulstandortes, der
spornartig in das potentielle Baugrundstiick hineinreicht. Hinzu kommen Stérwirkungen durch den Einsatz von
Baumaschinen/ -geraten und Transportfahrzeugen wahrend der Bauzeit.
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Temporare Flacheninanspruchnahmen und -veranderungen:

Temporar begrenzte Flachenumwandlung im Bereich landwirtschaftlich genutzter Flachen,
Gehdlzlebensraume und begleitender Vegetation bei der Baufeldfreimachung sowie temporarer Entzug
bzw. Veranderung im Bereich der Arbeitsraume und Lagerplatze

=>» Eine Beeintrachtigung / Umgestaltung von Flachen mit Habitateignung fiir Tierarten kann zu einem
Funktionsverlust / Entwertung von Habitaten durch Inanspruchnahme bzw. Beseitigung flhren.

Larmimmissionen / Stérungen wahrend der Bauzeit:

Larmentwicklung durch Baustellenverkehr auf Zubringerwegen wahrend der Bauphase
Baubedingte Stoffeintrage durch Staubentwicklungen, Abgasimmissionen

Erschiitterungen und optische Reize wahrend der Bauphase (Scheuchwirkungen durch Baumaschinen
und LKWs, Baustellenbeleuchtung)

Bauzeitliche Barrierewirkung oder Zerschneidungswirkung

=>» Durch die zu prognostizierenden Immissionen und den damit verbundenen Stérungen wahrend der
Bauzeit, kdnnen voriibergehend stéarkere Stérungen von Tierarten sowohl an Fortpflanzungs- und
Ruhestatten, Nahrungs-, Jagd- oder Verbindungslebensraumen oder auch Ausbreitungskorridoren
entstehen.

= Schallimmissionen kénnen z.B. in angrenzenden Gehdlzbiotopen Vogelgeséange maskieren oder
optische Stérungen durch den Baustellenverkehr oder eine Baustellenbeleuchtung kénnen zu
einem vorlbergehenden Verlassen angestammter Bruthabitate flihren. Konkrete Angaben zur
Schallentwicklung oder sonstigen baubedingen Immissionen liegen derzeit noch nicht vor.

Totung / Verletzung von Tierarten durch den Baustellenverkehr:

=> Durch den Baustellenverkehr kann es zu einer voribergehenden Gefahrdung durch Kollisionen mit
bestimmten Tierarten kommen.

Anlagenbedingte Wirkungen

Durch den geplanten Neubau der Berufsschule samt AuBenanlagen und der erforderlichen Erschlieung, kommt
es zu einer dauerhaften Versiegelung von Flachen. Die geplante Aufstockung des Parkplatzes fiihrt zu einer
Uberbauung eines bestehenden Parkplatzes mit Schotterflachen und asphaltierten StraRen.

Auf Grundlage des gegenwartigen Planungsstandes kann der genaue Umfang der anlagenbedingten
Auswirkungen abschliefend noch nicht abschliefend bewertet werden.
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Dauerhafte Flacheninanspruchnahme und raumliche Wirkungen:

o Dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch das geplante Schulgebdude samt Versiegelung im Bereich
von AulRenanlagen und der ErschlieBung

o Dauerhafte Beeintrachtigung von Vernetzungskorridoren sowie Fragmentierung bzw. Verinselung
bestehender Lebensraume von Tierarten

e Beschattungswirkung auf sensible Lebensraume im Umfeld durch das kiinftige Berufsschulgebaude /
Parkdeck

o Einleitung von Niederschlagswasser aus kunftig versiegelten Flachen in angrenzende, sensible Habitate
oder in Oberflachengewésser

=>» Durch die Flacheninanspruchnahme des geplanten Gebaudes samt Auflenanlagen und
ErschlieBung kann ein Verlust von Lebensraumen unterschiedlicher Auspragung fir hier
nachgewiesenermafen vorkommende gemeinschaftsrechtlich geschitzte Arten entstehen.

=> Eine Lebensraumverschlechterung/ -entwertung durch Fragmentierung oder dauerhafte
Beschattung kann im Funktionsgefiige potentieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten,
Nahrungssuchgebiete oder Verbundhabitate negative Auswirkungen, fiir speziell in Gehélzhabitaten
lebende Tierarten mit sich bringen.

Betriebsbedingte Wirkungen

Mit dem Betrieb der Berufsschule verbundene Immissionen und sonstige Beeintrachtigungen (vorlaufige
Einschatzung).

Moagliche Beeintrachtigungen sind zusammengefasst:

e Benachbarungs-/ Immissionswirkungen durch den Betrieb der Berufsschule und erhéhtem Kfz-Verkehr
e Zerschneidungs- und Trenneffekte von Habitaten (bereits durch anlagebedingte Auswirkungen erfillt)
e Auswirkungen auf sensible Lebensrdume durch Abstrahlung von Licht

o Kollisionsgefahr fir Vogel und Fledermause an grolen Glasscheiben oder —fassaden

=> Durch die aufgefiihrten Faktoren kann es zu einer Entwertung bis zu einem Verlust von potentiellen
Ruhe- und Fortpflanzungsstétten, Nahrungssuchgebieten oder Verbund- und Ausbreitungshabitaten
im Umfeld durch Fragmentierung oder Lockeffekte und dadurch bedingt zu Meideverhalten durch
bestimmte Tierarten kommen.

Totung / Verletzung von Vogeln und Fledermausen durch Kollisionen an grofRen Glasscheiben oder -fassaden:

=> Auch Tétungen oder Verletzungen von Végeln kdnnen durch Kollisionen am Geb&ude entstehen;
auch Fledermause werden immer wieder Opfer von Scheibenanfligen.
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3.2 Beschreibung maglicher Gefahrdungen und Beeintrachtigungen von Tierarten

Im Folgenden werden die mdglichen Gefahrdungen und Beeintrachtigungen nachgewiesener bzw. mit
Vorkommen anzunehmender planungsrelevanter Tierarten in Bezug auf den vorliegenden Stand der Planung und
die Verwirklichung von Verbotstatbestanden gem. § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG dargestellt. Je Art /
Artengruppe wird nachfolgend das Schadigungsverbot von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG, das Storungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG
sowie das Totungs- und Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 2 u. 5 BNatSchG
behandelt.

Einzelheiten zur Planung wie z.B. die genaue Lage des Geb&udes, die genaue Gestaltung der Zufahrt usw.
liegen noch nicht vor und konnen erst zu einem spateren Zeitpunkt auf Grundlage des Bebauungsplanentwurfes
gepruft werden.

3.21 Fledermause

Die Gruppe der Flederméuse wurde anhand der strukturellen Ausstattung des Untersuchungsgebietes bzw. der
Ermittlung moglicher geeigneter Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie Jagd- und Verbundlebensrdumen fiir das
Untersuchungsgebiet beurteilt. Insofern sind alle hier aufgrund ihrer Verbreitung und der vorhandenen
Lebensraumeignung méglicherweise vorkommenden Arten als planungsrelevant zu sehen (vgl. Anhang 2).

Beeintrachtigungen und potentielle Wirkungen des Vorhabens auf Flederméause

Innerhalb des von der Beseitigung / Rodung betroffenen Gehélzbestandes wurden bei der Biotopbaumkartierung
keine qualitativ hdherwertigen Quartiermdglichkeiten erfasst. Lediglich ein mittelalter Laubbaum mit kleineren
Mangelstrukturen kann als Zwischen- oder Mannchenquartier wahrend der Wochenstuben- oder Migrationszeit
als Einzelquartier genutzt werden. Eine Beseitigung von Quartierbdumen ist nach Beurteilung der Lage der
geplanten MaRnahme mit dem Vorhaben voraussichtlich nicht verbunden.

Die intensiv genutzten landwirtschaftlichen Flachen im vorlaufigen Geltungsbereich weisen keine Qualitat als
wertvolles Jagd- oder Nahrungssuchgebiet fir Fledermause auf.

Eine direkte Beseitigung von Leitstrukturen fir Flederméuse entlang ihrer anzunehmenden FlugstraRen zwischen
Quartier und Jagdhabitat im Gebiet erfolgt vorhabensbezogen voraussichtlich nicht.

Durch Lichtimmissionen kénnen Fledermausarten durch Stdrungen an und in den Quartieren oder in
Nahrungshabitaten und auf Flugrouten beeintrachtigt werden. So gelten Arten wie Bechsteinfledermaus, Braunes
Langohr, Fransenfledermaus, Graues Langohr, GroRes Mausohr, Kleine Bartfledermaus oder Wasserfledermaus
als lichtempfindliche Arten, welche unter Umstédnden ein Meidungsverhalten gegeniber ausgeleuchteten
Bereichen aufzeigen. Arten wie Breitfligelfledermaus, Grofer Abendsegler, Kleinabendsegler,
Miickenfledermaus, Nordfledermaus, Rauhautfledermaus, Weiltrandfledermaus, Zweifarbfledermaus oder
Zwergfledermaus werden als gering oder nicht lichtempfindlich beschrieben (BfN: ffh-vp-info.de).

Als vorhabensbedingte Stérungen an Quartieren sind mdgliche Abstrahlungen (Streulicht) der Beleuchtung am
Gebaude, entlang der Zufahrt oder im Umfeld des geplanten Parkdecks, bereits im Vorfeld der Planungen zu
prognostizieren. Die Baume mit hdherwertigen Hohlen, die zur Anlage einer Wochenstube oder auch im Winter
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als Quartierstandort fiir Gberwinternde Flederméuse in Frage kommen, befinden sich in einem Mindestabstand
von 40 m und Uberwiegend in mindestens 80 m Entfernung zum Vorhaben. Bauzeitliche Stérungen durch Larm
oder Erschitterungen missen nach Vorlage der konkreten Planungen insofern zwar diskutiert werden, besitzen
aber aller Wahrscheinlichkeit nach nicht die Qualitét, ein dauerhaftes Meidungsverhalten von potentiell hier
lebenden Fledermausen auszuldsen.

UbermaRige Stdrwirkungen durch Licht kdnnen zu einer Verénderung von Flugrouten fiihren. Die Fledermause
jagen bevorzugt Insekten, die von kunstlichen Lichtquellen angezogen werden und sich dort aggregieren. Die
Anlockdistanz von Leuchten wird auf 20 — 700 m geschatzt (GORONCzY 2018). Damit ergibt sich oftmals eine
Veranderung der Nahrungsverfiigbarkeit fir Fledermause in ihren angestammten Jagdgebieten. Durch die
Beleuchtungseinrichtungen an dem neuen Berufsschulgeb&dude oder im Bereich der ErschlieBung kdnnen
insofern auch Beeintrachtigung von hier regelmaRig stattfindenden Verbindungs- oder Jagdfliigen auftreten.

Da die offenen Landschaftsteile relativ intensiv genutzt werden, beschrankt sich das Lebensraumpotential fiir
nachtaktive Insekten im Gebiet auf Teilfldachen mit blitenreicher Vegetation, wie z.B. der Extensivwiese im
norddstlichen Untersuchungsgebiet oder den Garten im angrenzenden Siedlungsbereich. Vorbelastungen durch
bestehende Lichtquellen befinden sich im Bereich des P+R-Parkplatzes und der Bahn sowie eingeschrankt im
Siedlungsbereich.

Zwar ist die genaue Lage des geplanten Berufsschulgebdudes noch nicht bekannt, aufgrund des geplanten 3-
geschossigen Baus sind auflere Grenzabstande von ca. 20 m bzw. im Sldosten von mindestens 40 m
einzuhalten. Zudem ist zu priifen, ob durch geeignete Malnahmen zur Minimierung und Vermeidung mdglicher
Stérwirkungen durch Lichtemissionen, potentielle Immissionswirkungen auf Fledermausen in ihren Jagd- und
Verbindungslebensraumen insoweit abgeschwacht werden konnen, als dass Verbotstatbestande gem. § 44 Abs.
1 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen werden kdnnen. Die Aullenbeleuchtung an den entsprechend exponierten
Fassaden des geplanten Baukorpers ist soweit als maoglich zu reduzieren und es sind geeignete
Beleuchtungseinrichtungen zu verwenden. Potentielle Beeintrachtigungen durch Lichtimmissionen sind ggf. bei
Vorlage der konkreten Bauplanung zu relativieren.

Aufgrund der bislang unbekannten Fassadengestaltung des geplanten Berufsschulgebaudes kénnen noch keine
konkreten Auswirkungen hinsichtlich dieser Problematik beschrieben werden, generell stellen groRe Glasflachen
an Gebauden aber eine Gefahrdung auch fiir Fledermause durch Kollisionen dar. Fledermause nehmen glatte
senkrechte Flachen erst kurz vor dem Aufprall wahr und kénnen so einen Zusammensto® oft nicht vermeiden
(»akustische Fallen®, GREIF et al. 2017).

Grundsatzlich sollte aufgrund der Lage des geplanten Vorhabens auf groRflachige Glasfenster oder
Glasfassaden an diesem Standort verzichtet werden. An den Fenstern des geplanten Berufsschulgebdudes sind
geeignete Malnahmen zur Verhinderung / Reduzierung von Anfligen durch Flederméuse vorzusehen. Ein
gewisser Effekt lasst sich auch (ber die Beriicksichtigung von z.B. AuBenjalousien erreichen. In jedem Fall
missen die gewahlten MaRnahmen geeignet sein, um eine signifikante Erhdhung des Totungs- oder
Verletzungsrisikos von Fledermausen durch Kollisionen mit Glasflachen ausschlieRen zu kénnen.

Da im Umfeld des geplante Standortes Leitstrukturen als Jagd- und Verbindungsfllige existieren, ist im
Zusammenspiel von Ausgestaltung des Geb&udes und der Umsetzung von geeigneten Vermeidungsmanahmen
zu gewahrleisten, dass keine signifikante Erhdhung des Tétungsrisikos nach § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG
entstehen kdnnen.
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3.22 Haselmaus

Die Haselmaus wurde im Untersuchungsgebiet bzw. dem vorlaufige Geltungsbereich des Vorhabens bei den
Bestandserfassungen im Jahr 2019 nachgewiesen (Abb. 10, Kap. 2.6, Anhang 2).

Beeintrachtigungen und potentielle Wirkungen des Vorhabens auf die Haselmaus

Mit dem geplanten Eingriff in den Gehdlzbestand im norddstlichen Teil des vorlaufigen Geltungsbereiches ist der
Verlust eines Teils des strauchreichen Waldbestandes sudlich des P+R-Parkplatzes (Beseitigung von Gehdlzen
mit strukturreichem Unterwuchs) auf ca. 1.700 m? Flache verbunden. Dieser Bereich stellt einen
nachgewiesenermaflen durch die Art besiedelten Lebensraum dar. Mit der Beseitigung des Gehdlzbestandes
kommt es auch zu einer Entnahme von Totholz sowie beerentragenden Strauchern und Haselnissen. Bdume mit
hochwertiger struktureller Ausstattung und Hohlenangebot sind von der Malinahme nicht betroffen.

Sollte diese teilweise Inanspruchnahme des Geholzbestandes durch eine Optimierung der Planung nicht
vermieden werden konnen, muss der Verlust durch vorgezogen zu entwickelnde Mafinahmen mit raumlich
funktionaler Anbindung zum Eingriffsort und in entsprechendem Umfang ausgeglichen werden, damit die
oOkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungsstatten im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

Von einer Schadigung wird nicht nur bei einer Zerstérung / Beseitigung einer Lebensstétte ausgegangen,
sondern auch, wenn durch andere vorhabensbedingte Einflisse, wie z.B. einer zu erwartenden
Zerschneidungswirkung eines Lebensraumes und / oder Schaffung von Ausbreitungsbarrieren durch die geplante
ErschlieBung (Hauptzufahrt fiir die Berufsschule), die Funktion einer betroffenen Lebensstatte in einer Weise
beeintréchtigt wird, dass sie von den Individuen der betroffenen Art nicht mehr dauerhaft besiedelt werden kann.

Hier ist nach Vorlage der konkreten Planungen zu priifen, ob dies fiir den konkreten Fall vorliegt, da auf
Grundlage der Ergebnisse der Bestandserfassungen davon auszugehen ist, dass der betroffene Gehdlzbestand
ein Schwerpunktvorkommen im Geflge der besiedelbaren und besiedelten Gehdlzbereiche im Umfeld darstellt.
Mit den angrenzenden Gehdlzbereichen stehen der Art zwar objektiv nutzbare Ausweichlebensrdume in
Aussicht, es ist aber zu beriicksichtigten, dass die Lebensraumkapazitat in diesen Bereichen bereits erschopft
sein kann.

Deshalb sollte im Vorfeld geprift werden, ob sich durch eine Optimierung der Planung, und im Speziellen der
kleinrdumigen Veranderung der Lage der geplanten Zufahrt zur Berufsschule, alternative Lésungen anbieten
wirden, mit der sich eine Beeintrachtigung in dieser Form vermeiden I&sst. So ware es aus gutachterlicher Sicht
glnstiger, die Zufahrt an den nérdlichen Rand des Gehélzbestandes zu verlegen und den urspriinglich
vorgesehenen Bereich aufzulassen und zu bepflanzen und diese MaBnahme als vorgezogene
AusgleichsmalRnahme umzusetzen. Andernfalls sind mit hoher Wahrscheinlichkeit weitergehende Malnahmen
erforderlich, die fallweise eine Priifung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahmeregelung
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfordern.

Erschiitterungen oder Larmimmissionen die mit der Baumanahme verbunden sind, kénnen zu einer Stérung von
Tieren in nachweislich bewohnten Lebensrdumen im Gebiet filhren. Die Haselmaus gilt als eher
stérungsunempfindlich, da sie zum Teil relativ stark gestorte Lebensraume besiedelt (Siedlungen, Gehdlzrander
an viel befahrenen Straen). L&rmimmissionen spielen bei der Art insofern eine nur untergeordnete Rolle,
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vorausgesetzt es kommt nicht zu einer permanenten zusatzlichen Beunruhigung innerhalb ihrer Fortpflanzungs-
und Ruhestatten (z.B. Aufenthalt von Personen im Nahbereich der Reviere).

Aufgrund der Hohe des geplanten Berufsschulgebdudes (3-geschossiger Bau) kdénnen auf Teile der
angrenzenden Geholzbestande Verschattungswirkungen entstehen. Insbesondere auf den durch die Haselmaus
bewohnten Gehodlzbestand sudlich des P+R-Parkplatzes konnen, je nach endglltigem Standort des Gebaudes,
Beschattungen einwirken. Dies gilt auch fir die Hecken Ostlich des Parkplatzes, wobei hier ein Vorkommen der
Haselmaus nicht untersucht wurde, da der Bau des Parkdecks bei Beauftragung noch nicht bekannt war. Auch
durch die zu erwartende Beleuchtung des Geb&udes sowie entlang der Zufahrtstralie kénnen Beeintrachtigungen
in Form von Abstrahlung von Licht in sensible Bereiche entstehen. Zur Vermeidung GberméaRiger Stérwirkungen
durch Verschattung oder Lichtimmissionen sind entsprechende Malnahmen zu bericksichtigen. Die
AuRenbeleuchtung an den entsprechend exponierten Fassaden des geplanten Baukérpers ist voraussichtlich
soweit als mdglich zu reduzieren.

Die weiter sldlich, entlang der Wohngrundstiicke verlaufenden Eingriinung nachgewiesenen Vorkommen der Art,
liegen aufgrund des hier einzuhaltenden Grenzabstandes von mindestens 40 m in ausreichender Entfernung zum
Vorhaben und damit auflerhalb eines mdglichen Beeintrachtigungsbereiches durch Beschattung und / oder
Lichtemissionen.

Wie bei der obigen Prifung zum Schadigungsverbot bereits empfohlen, kann durch eine Optimierung der
Planung und vor allem der Position der Zufahrt zur geplanten Berufsschule, eine deutliche Reduzierung der
Beeintrachtigungen durch Stérungen erreicht und eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Bestandes der Haselmaus vermieden werden.

Ein mdglicher Barriere- oder Zerschneidungseffekt wurde bereits angefiihrt. Sonstige, fir die Haselmaus
notwendige Ausbreitungs- oder Verbundkorridore, werden voraussichtlich nicht beeintrachtigt. Der mittelalte
Waldbestand mit dichtem Unterwuchs stellt einen Optimal-Lebensraum flir die Art im Umfeld des Vorhabens dar.
In der Regel ist der Flachenanspruch einer Lokalpopulation groRer abzugrenzen. Vernetzungen bestehen (iber
die naturnahen und strukturreichen Baumbestande in und um den Ortsteil Pierstling bis zu dem groReren
Waldbestand im Silden. Die linearen Gehélze an der Bahn sind zwar sowohl als Lebensraum und
Vernetzungsstruktur fiir die Art nutzbar, fraglich ist allerdings, ob hier noch ein Austausch aufgrund der
trennenden Wirkung der Zufahrt zum P+R-Parkplatz gegeben ist (weitgehend kein Kronenschluss iber der
StraRe). Die Grafinger Stralle im Siiden stellt fiir den Haselmausbestand im Untersuchungsgebiet eine starke
Barrierewirkung dar.

Da der Bau des eingeschossigen Parkdecks auf dem Grundstiick des bestehenden P+R-Parkplatzes zum
Zeitpunkt der Beauftragung noch nicht bekannt war und insofern Bestandserfassungen der Haselmaus auf den
ostlich angrenzenden Heckenstruktur zwischen dem Parkplatz und der Bahn fehlen, wird empfohlen, im Jahr
2020, soweit zeitlich mdglich, eine Erfassung der Haselmaus als Grundlage fir eine artenschutzfachliche
Beurteilung mdglicher Beeintrachtigungen, wie z. B. Verschattungswirkungen, durchfiihren zu lassen.

Im Zuge der geplanten Beseitigung des Gehdlzbestandes, und hier insbesondere durch die Entfernung der
Wurzelstocke, kénnen Haselmause wéhrend der Winterruhe (i.d.R. Ende Oktober bis Mitte April (JUSKAITIS et al.
2010), beeintrachtigt werden. Zur Minimierung des Risikos einer Tétung von Haselm&usen missen daher
geeignete MaRnahmen berticksichtigt werden.
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Ein vollstandiger Ausschluss einer Tétung oder von Verletzungen von Haselmé&usen Iasst sich nur bei einem
Verzicht auf die Inanspruchnahme des Gehdlzbestandes durch eine Optimierung der Planung erreichen.
Ansonsten kann eine unvermeidbare, baubedingte Verletzung oder Tétung von Tieren auch mit Umsetzung von
geeigneten Vermeidungsmalinahmen nicht mit allerletzter Sicherheit ausgeschlossen werden. Es ist aber davon
auszugehen, dass im schlechtesten Fall nur einzelne Verluste méglich sind und so vorlaufig von keinem
signifikant erh6hten Totungsrisiko auszugehen ist.

Abhangig von dem Verkehrsaufkommen (Kfz, Fahrradfahrer usw.) kann es zu Kollisionen mit Haselmdusen
kommen, wenn diese aufgrund der Verringerung des Lebensraumangebotes im Gebiet den teilweise beseitigten
Gehdlzlebensraum zwischen dem P+R-Parkplatz und der geplanten Zufahrt verlassen und in den sidlich
liegenden Gehdlzbestand wechseln.

3.2.3 Vogel

Die Vogelfauna wurde im Untersuchungsgebiet bzw. dem vorlaufigen Geltungsbereich des Vorhabens (Abb. 15)
bei den Bestandserfassungen im Jahr 2019 erfasst (Kap. 2.4, Anhang 2).

Beeintrachtigungen und potentielle Wirkungen des Vorhabens auf die nachgewiesene Vogelfauna

Nach Bewertung der Kartierergebnisse ist durch die Gehdlzbeseitigung eine Verringerung des
Brutplatzangebotes flir nur einzelne Paare h&ufiger und noch weit verbreiteter Arten zu erwarten. Eine
Beseitigung von alteren Baumen mit Hohlen oder anderen Strukturelementen ist mit dem Vorhaben nicht
verbunden. Daraus ergibt sich insgesamt kein entscheidender Einfluss auf eine Lokalpopulation der Arten und es
ist mit hoher Wahrscheinlichkeit keine Veranderung oder Verschlechterung des Erhaltungszustandes zu
befiirchten. Die Lokalpopulationen dieser Vogelarten sind weitrdumiger zu betrachten.

In der Regel sind haufige, anspruchslose und nicht an besondere Strukturen gebundene Vogelarten mit jahrlich
wechselnden Brutstandorten und kleinen Revieren flexibel und kénnen in angrenzenden Gehdlzlebensraumen
adaquate Brutplatze finden. Falls jedoch ein grofler Teil des jeweiligen Lebensraumes beeintrachtigt bzw.
beseitigt werden sollte und keine geeigneten Flachen in der Umgebung zu finden sind, kann dieses ,Ausweichen*
nicht generell vorausgesetzt werden. Dabei ist es unwesentlich, ob es sich um Arten handelt, die jedes Jahr an
anderer Stelle briiten oder permanente Brutstatten nutzen.

Welche konkreten artenschutzrechtlichen Belange im Zuge des weiteren Planungsprozesses zu berlcksichtigen
sind, istim Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Priifung zu ermitteln.

Wahrend der Bauzeit konnen Larmimmissionen in die benachbarten Gehdlzlebensraume und somit auch in
Lebensrdume der hier nachgewiesenen Vogelarten einwirken. Diese Beeintrachtigungen sind allerdings auf die
Bauzeit beschrankt und wirken aufgrund der einzuhaltenden dufReren Grenzabstdnde voraussichtlich nicht
gravierend auf die angrenzenden Lebensraume.

Durch die geplante Nutzung des vorhandenen Weges durch den Bestand sldlich des P+R-Parkplatzes als
Zufahrt zur geplanten Berufsschule ist zu prognostizieren, dass es hier zu einer Erhdhung der Stérung auf
Vogelarten in den ndrdlich und sudlich angrenzenden Gehdlzlebensrdumen kommen wird. Insofern ist bei
Vorlage der konkreten Planung zu prifen, ob KompensationsmaRnahmen in weniger gestorten Bereichen fiir den
lokalen Bestand erforderlich sind.
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Auch durch Lichtimmissionen sind Beeintrachtigungen auf Vogellebensrdume im Umfeld des geplanten
Berufsschulgebaudes, den Auflenanlagen und entlang der Zufahrt zu erwarten. Schlecht konstruierte
Lichtquellen kdnnen Beeintrachtigungen fur Vogel in ihren Lebensraumen darstellen (NABU 2018). Durch falsche
oder Uberdimensionierte Beleuchtung und Abstrahlung insbesondere in benachbarte Gehdlzlebensraume von
Végeln kénnen sich Beeintrachtigungen ergeben. Durch ungiinstige Leuchtkdrper und eine maximale
Beleuchtung durch horizontal abgestrahltes Licht kdnnen sensible Vogel-Lebensraume nachhaltig beeintrachtigt
werden. Durch eine richtige Platzierung bzw. Abschirmung der Beleuchtungsanlagen ,nach hinten“ mit nach
unten gerichteten Lichtkegeln ohne Streuwirkung, kann eine gravierende Einstrahlung in benachbarte
Lebensrdume minimiert werden.

Die Beleuchtungseinrichtung an bzw. im Umfeld der geplanten Bebauung, den AuRenanlagen und der geplanten
Zufahrt soll deshalb auf das minimale und sicherheitstechnische notwendige MaR reduziert werden. Vor allem auf
eine in Richtung der Gehdlzlebensrdume von Vogeln gerichtete / einwirkende Beleuchtung muss verzichtet
werden.

Aufgrund der Lage der geplanten Berufsschule im Ubergang zum AuRenbereich und der Nahe zu relativ
unbelasteten naturnahen Waldern und Gehdlzlebensrdumen, sind Kollisionen und damit Tétungen oder
Verletzungen von Vogeln durch Kollisionen mit Glasscheiben méglich.

Grundsatzlich sollte aufgrund der Lage des geplanten Vorhabens auf groRflachige Glasfenster oder
Glasfassaden an diesem Standort verzichtet werden. An den Fenstern des geplanten Berufsschulgebaudes sind
geeignete MalRnahmen zur Verhinderung / Reduzierung von Anfliigen durch Vogel vorzusehen. Hierbei ist darauf
zu achten, dass auf Glasscheiben auRenseitig Markierungen angebracht werden. Dabei wird empfohlen, geprifte
Muster zu verwenden (vgl. SCHMID et al. 2012). Eine Verwendung von schwarzen Silhouetten oder Produkten mit
Wirkungen im UV-Bereich sind nicht geeignet. Ein gewisser Effekt [asst sich auch Uber die Beriicksichtigung von
z.B. Jalousien 0.a. erreichen. Um geféhrliche Spiegelungen einzuddmmen wird empfohlen, nur Gléser mit
geringem AuBenreflexionsgrad einzusetzen. In jedem Fall miissen die gewéhlten MaBnahmen geeignet sein,
eine signifikante Erhéhung des Tétungs- oder Verletzungsrisikos von Vogeln durch Kollisionen mit Glasflachen
ausschlieen zu kénnen.

3.24 Reptilien

Im Rahmen der Erfassungen im Jahr 2019 konnten keine Zauneidechsen oder andere Reptilienarten im
untersuchten Bereich festgestellt werden (Kap. 2.5, Anhang 2). Insoweit sind keine Vermeidungs- oder
vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen erforderlich, da es sich aufgrund der zweimaligen Verdachtsfalle auch um
Kleinsauger gehandelt haben kdénnte und aufgrund des dbrigen vollstdndigen Fehlens von Zauneidechsen-
Nachweisen eher davon ausgegangen werden muss, dass die relevanten Bereiche derzeit nicht von der Art
besiedelt sind.

Da der Bau des eingeschossigen Parkdecks auf dem Grundstiick des bestehenden P+R-Parkplatzes zum
Zeitpunkt der Beauftragung noch nicht bekannt war und insofern Bestandserfassungen der Reptilien auf der
hierfir angelegten Ausgleichsflache nérdlich des Parkplatzes fehlen, wird empfohlen, im Friihjahr 2020 soweit
zeitlich moglich, eine Erfassung der Reptilien als Grundlage fir eine artenschutzfachliche Beurteilung méglicher
Beeintrachtigungen, wie z. B. durch Beschattungswirkungen, nachzuholen.
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3.3 MaBnahmen

Auf Grundlage der Ergebnisse der Bestandserfassungen und dem derzeitigen Planungsstand werden im
Folgenden MalRnahmen aufgefiihrt, die aller Voraussicht nach erforderlich sind, um Verbotstatbestande gem. §
44 BNatSchG zu vermeiden. Die abschliefend erforderlichen MaBnahmen kdnnen erst nach Vorlage der
konkreten Planung dargelegt werden.

3.31 Fledermause

Die vorhabensbedingten Einfliisse sind insoweit zu vermeiden bzw. abzumindern, als dass keine negativen
Wirkungen auf Quartiere (Fortpflanzungs- und Ruhestatten) sowie essentielle Jagd- und Verbindungsstrukturen
entstehen konnen. Auch sind Malinahmen zur Vermeidung von Kollisionen an Glasflachen zu bertcksichtigen.

o Vermeidung / Minimierung von Stérungen an Quartieren (Fortpflanzungs- und Ruhestétten) oder Jagd-
und Verbindungsstrukturen (Vermeidung von Abstrahlung von Licht in sensible Bereiche)

o Unterbinden von Streulicht und Verkleinerung der Fernwirkung und des Anlockpotentials von Insekten
durch Verwendung sogenannter Full-Cutoff-Leuchten

e Verzicht auf Quecksilberdampflampen und Metall-Halogendampflampen und Verwendung von
Natriumdampf-Hochdrucklampen mit PMMA-Abdeckung

e Vermeidung von Kollisionen von Fledermdusen am geplanten Gebaude (Verzicht auf groRflachige
Glasfassaden und —fenster)

e Optimierung der Waldrandsituation in den von der Bebauung freibleibenden Korridoren mit
insektenfreundlicher Bepflanzung zur Verbesserung des Nahrungsangebotes (Kompensation)

3.3.2 Haselmaus

Neben einer zu prifenden Méglichkeit der Optimierung der Planung (z.B. Verlegen der Zufahrt an den ndrdlichen
Rand des Geholzbestandes stidlich des P+R-Parkplatzes, Vermeiden / Reduzieren der Inanspruchnahme des
Geholzbestandes im dstlichen Geltungsbereich) ist die Umsetzung folgender Vermeidungs- und vorgezogen zu
entwickelnder Ausgleichsmalinahmen) mit hoher Wahrscheinlichkeit erforderlich:

o Vermeidung von unndtigem Ausleuchten sensibler Habitate im Umfeld des geplanten Gebaudes, im
Aufenbereich und entlang der geplanten Zufahrt (Reduzierung der Beleuchtungseinrichtungen auf das
notwendige Mindestmal® und Auswahl geeigneter Beleuchtungsanlagen)

o Durchfiihrung von Fallungen bzw. Riickschnitte von Gehdlzen in sensiblen Bereichen in einem ersten
Schritt nur von Ende Oktober bis spatestens Ende Februar - eine Rodung der Wurzelstdcke kann erst
ab Anfang Mai erfolgen (mdglichst schonende Durchfilhrung durch Handfallung von B&umen oder
Stréuchern, kein Einsatz von Harvestern oder die Anwendung von Ricketechnik, Arbeiten von aulen
her)

o Entwicklung von gut strukturierten und geblischreichen Waldsdumen mit ausgepragter Kraut- und
Strauchschicht (Unterholz, Dickichte, Erhalt von Totholz) im Bereich der bestehenden Zufahrt (falls
Verlegung mdglich) sowie innerhalb des 30-Meter-Abstandes (=Pufferzone) zum Siedlungsrand von
Pierstling, zur Neuschaffung potentieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten
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o Gezielte Forderung von Friichte tragenden Gehdlzen durch Unterpflanzen des Waldrandes mit Friichte
tragenden Gehélzen (z.B. Deutsches Geilblatt, Brombeere, Faulbaum, Holunder, Weilldorn, Hasel,
Eberesche, Stiel-Eiche, Hainbuche, Buche, Eibe, Vogelkirsche zur Erhéhung des Nahrungsangebotes)

e Schaffung von Versteckstrukturen (Ruhehabitate / Uberwinterungshabitate) durch Installation von
kinstlichen Quartieren (Haselmauskasten / Wurfboxen) in stérungsarmen Bereichen und Totholz-
Reisighaufen mit hohem Anteil an Laubstreu als Uberwinterungshabitat

e Herausnehmen ausgewahlter hohlenreicher Baume aus der Nutzung im Umfeld

3.3.3 Vogel

Neben einer zu prifenden Moglichkeit der Optimierung der Planung (z.B. Verlegen der Zufahrt an den nordlichen
Rand des Geholzbestandes stidlich des P+R-Parkplatzes, Vermeiden / Reduzieren der Inanspruchnahme des
Gehdlzbestandes im dstlichen Geltungsbereich) ist die Umsetzung folgender Vermeidungs- und vorgezogen zu
entwickelnder Ausgleichsmalinahmen) mit hoher Wahrscheinlichkeit erforderlich:

o Vermeidung von unnétigem Ausleuchten sensibler Habitate im Umfeld des geplanten Gebaudes, im
AuRenbereich und entlang der geplanten Zufahrt (Reduzierung der Beleuchtungseinrichtungen auf das
notwendige MindestmaR und Auswahl geeigneter Beleuchtungsanlagen)

e Abschirmung der Beleuchtungsanlagen ,nach hinten®, mit nach unten gerichteten Lichtkegeln ohne
Streuwirkung

o Kollisionen an Glasscheiben vermeiden (auBenseitige Markierungen, Jalousien, Verwendung von
Fenstern mit geringem Aulenreflexionsgrad)

e Eingriffe in Gehdlzlebensrdume kdnnen nur auBerhalb der Brutzeit der Végel stattfinden

4 Literaturverzeichnis

BAUER, H.-G., BEzZEL, E., FIEDLER, W. (2005): Das Kompendium der Vdgel Mitteleuropas. 3 Bande. 2. Auflage.
Aula-Verlag. Wiebelsheim.

BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT (2016): Rote Liste und Liste der Brutvdgel Bayerns.

BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT (2016): Rote Liste und Gesamtartenliste der Kriechtiere (Reptilia)
Bayerns.

BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT (2017): Rote Liste und kommentierte Gesamtartenliste der Saugetiere
(Mammalia) Bayerns.

BAYERISCHES ~STAATSMINISTERIUM FUR UMWELT, GESUNDHEIT UND VERBRAUCHERSCHUTZ: Arten- und
Biotopschutzprogramm Bayern fir den Landkreis Ebersberg (Bearbeitungsstand Juni 2001).

BIBBY, COLIN J. (1995): Methoden der Feldornithologie: Bestandserfassung in der Praxis.

BRAUN M. & F. DIETERLEN (2005): Die S&ugetiere Baden-Wurttembergs. Band 2. Eugen-Ulmer GmbH & Co.

BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (BfN) (1999): Fledermause und Fledermausschutz in Deutschland Bats and Bat
Conservation in Germany.

BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (BfN): ffh-vp-info.de.

DOERPINGHAUS , A. EICHEN, C. GUNNEMANN, H., LEOPOLD, P. NEUKIRCHEN, M. PETERMANN, J. UND SCHRODER, E.
(Bearb.) (2005): Methoden zur Erfassung von Arten der Anhange IV und V der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie.

40



Stadt Grafing b. Miinchen B
Faunistische Erfassungen im Jahr 2019 und artenschutzrechtliche Vorabschétzung zum Vorhaben ~

~ ALEXANDER SCHOLZ
UMWELTPLANUNGSBORO

,Berufsschule Grafing-Bahnhof* (Anderung Fléchennutzungsplan) -

— Naturschutz und Biologische Vielfalt 20, 449 S. Bundesamt fir Naturschutz (BfN) (Hrsg.).
Landwirtschaftsverlag Mlnster-Hiltrup.

EU-Kommission (2007): Guidance document on the strict protection of animal species of Community interest
under the Habitats Directive 92/43/EEC. Final Version Februar 2007.

GESETZ UBER NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTSPFLEGE - BUNDESNATURSCHUTZGESETZ (BNatSchG)

GESETZ UBER DEN SCHUTZ DER NATUR, DIE PFLEGE DER LANDSCHAFT UND DIE ERHOLUNG IN DER FREIEN NATUR
(Bayerisches Naturschutzgesetz — BayNatSchG) vom 23. Februar 2011 (791-1-UG)

GORONCzZY, E., E. (2018): Lichtverschmutzung in Metropolen, Analyse, Auswirkungen und Ldsungsansatze.
Springer Vieweg. Wiesbaden.

GRUNEBERG, C., H.-G. BAUER, H. HAUPT, O. HUPPOP, T. RYSLAVY & P. SUDBECK [Nationales Gremium Rote Liste
Végel]: Rote Liste der Brutvogel Deutschlands, 5. Fassung, 30. November 2015.

HARSCH, P.: Untersuchung zum Vorkommen von Siebenschlafer (Glis glis) und Haselmaus (Muscardinus
avellanarius) im Bayerischen Allgau. Mitt. Naturwiss. Arbeitskr. Kempten 32(1): 61 - 68 (Marz 1993).

JUSKAITIS R. & S. BUCHNER (2010): Die Haselmaus Muscardinus avellanarius. 1. Auflage. Die Neue Brehm-
Biicherei Bd. 670. Westarp Wissenschaften. Hohenwarsleben.

LANDESVERBAND FUR AMPHIBIEN- UND REPTILIEN-SCHUTZ IN BAYERNE. V. (www.lars-ev.de)

MEINIG, H.; P. BOoYE & R. HUTTERER (2009): Rote Liste und Gesamtartenliste der Saugetiere (Mammalia)
Deutschlands. Stand Oktober 2008. Naturschutz und Biologische Vielfalt, 70(1), 2009, 115-153. Bundesamt
fur Naturschutz

NABU https://www.nabu.de/umwelt-und-ressourcen/energie/energieeffizienz-und-
gebaeudesanierung/beleuchtung/00006.html

RICHTLINIE 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensraume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie)

RODL, T., RUDOLPH, B.-U., GEIERSBERGER, I., WEIXLER, K. & GORGEN, A. (2012): Atlas der Brutvgel in Bayern.
Verbreitung 2005 bis 2009. Stuttgart: Verlag Eugen Ulmer. 256 S.

SCHMID, H., W. DOPPLER, D. HEYNEN & M. ROSSLER (2012): Vogelfreundliches Bauen mit Glas und Licht. 2.,

uberarbeitete Auflage. Schweizerische Vogelwarte Sempach.

SUDFELDT, C., R. DROSCHMEISTER, W. FREDERKING, K. GEDEON, B. GERLACH, C. GRUNEBERG, J. KARTHAUSER, T.
LANGGEMACH, B. SCHUSTER, S. TRAUTMANN & J. WAHL (2013): Vdgel in Deutschland — 2013. DDA, BfN, LAG
VSW, Miinster.

SUDBECK, P., H. ANDRETZKE, S. FISCHER, K. GEDEON, T. SCHIKORE, K. SCHRODER & C. SUDFELDT (2005):
Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands. Radolfzell.

TRAUTNER et al. (2006): Geschitzte Arten in Planungs- und Zulassungsverfahren. Books on Demand GmbH,
Norderstedt
Luftbild und Karte: Bayernatlas
(https://geoportal.bayern.de/bayernatlas/?lang=de&topic=ba&bgLayer=atkis&catalogNodes=11,122)

41



Stadt Grafing b. Miinchen gae e

Faunistische Erfassungen im Jahr 2019 und artenschutzrechtliche Vorabschatzung zum Vorhaben A oL
,Berufsschule Grafing-Bahnhof* (Anderung Flachennutzungsplan) -

~

Dezember 2019

Dipl.-Ing. (FH) Alexander Scholz

42



Stadt Grafing b. Miinchen e

Faunistische Erfassungen im Jahr 2019 und artenschutzrechtliche Vorabschétzung zum Vorhaben e ;E;NDER oL
,Berufsschule Grafing-Bahnhof* (Anderung Flachennutzungsplan) - MmN

~

Anhang1 Untersuchungsbereiche im Jahr 2019

*XVBahnhof
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\g *RIGrating
ahnhohWest

Untersuchungsbereiche im Jahr 2019

Gelb: Untersuchungsgebiet Vogel
Rot: Untersuchungsbereich Reptilien

Blau: Untersuchungstransekte Haselmaus

Griin: Biotopbaumerfassung/Strukturkartierung
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Anhang 2 Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums

(Fassung mit Stand 08/2018)

Die folgenden Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums beinhaltet alle in Bayern aktuell
vorkommenden

- Arten des Anhangs IVa und Vb der FFH-Richtlinie,

nachgewiesenen Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2016) ohne Gefangenschaftsfliichtlinge, Neozoen,
Vermehrungsgaste und Irrgaste

Hinweis: Die "Verantwortungsarten” nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG werden erst mit Erlass einer neuen
Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und nukleare Sicherheit
mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden miissen.
Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzpriifung

V: Wirkraum des Vorhabens liegt:

X= innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k.A.)

0= aulerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensrdume, Walder, Gewéasser):

X= vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfilllt
oder keine Angaben méglich (k.A.)

0= nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erflillt
E: Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X= gegeben, oder nicht auszuschlieRen, dass Verbotstatbestande ausgeldst werden kénnen

0= projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbestande ausgeldst werden kdnnen (i.d.R. nur
weitverbreitete, ungefahrdete Arten)

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunachst als nicht-relevant identifiziert und
kdnnen von einer weiteren detaillierten Prifung ausgeschlossen werden.
Alle (brigen Arten sind als relevant identifiziert; fiir sie ist die Priifung mit Schritt 2 fortzusetzen.

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW:  Artim Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X= ja
0= nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet méglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht sicher auszuschlieRen und
aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich
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X= ja
0= nein

Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der Relevanzpriifung (Schritt 1)
vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausibilitat zu tiberprifen.

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der weiteren saP (s. Anlage 1,
Mustervorlage) zugrunde gelegt.
Fur alle dbrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung in der saP entbehrlich.

Weitere Abkiirzungen:
RLB: Rote Liste Bayern:

Alle bewerteten Arten der Roten Liste gefahrdeter Tiere werden gem. LfU 2016 einem einheitlichen System von
Gefahrdungskategorien zugeordnet (siehe folgende Ubersicht).4

Kategorie | Bedeutung
0 Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet
Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten Ausmales

Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

0| A @ w| N =

Ungefahrdet

L 4

Nicht bewertet (meist Neozooen)
- Kein Nachweis oder nicht etabliert (nur in Regionallisten)

Die in Bayern gefahrdeten Gefalpflanzen werden folgenden Kategorien zugeordnets:

41fU 2016: Rote Liste gefahrdeter Tiere Bayerns — Grundlagen.

5 LfU 2003: Grundlagen und Bilanzen der Roten Liste gefahrdeter GefaRpflanzen Bayerns.
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0 ausgestorben oder verschollen
(0* ausgestorben und 0 verschollen)
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 gefahrdet
G Gefahrdung anzunehmen
R extrem selten
(R* aulerst selten und R sehr selten)
\') Vorwarnstufe
4 ungefahrdet
hdd sicher ungefahrdet
D Daten mangelhaft

RLD: Rote Liste Tiere/Pflanzen Deutschland gem. BfNe:

~
A~

/ ~=

~
~

Symbol Kategorie

0 Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten AusmaBes
Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

¥ O < 1O @ N =

Ungeféhrdet
Nicht bewertet

>

sg: streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

A Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Tierarten:
| V| L | E [NW|PO ||Artname (deutsch) | Artname (wiss.) | RLB | RLD | sg
Flederméuse

X|X|X X ||Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2 X
X|X|X X ||Braunes Langohr Plecotus auritus - V X
X|X|X X ||Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 3 G X
X|X|X X ||Fransenfledermaus Myotis nattereri 3 - X
X|X|X X ||Graues Langohr Plecotus austriacus 2 2 X
0 Brandtfledermaus Myotis brandlii 2 V X
0 GroRe Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum 1 1 X
X|X|X X ||GrolRer Abendsegler Nyctalus noctula 3 V X
X|X|X X ||GroRes Mausohr Myotis myotis V V X
X X[X X ||Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - V X

6 Ludwig, G. e. a. in: Naturschutz und Biologische Vielfalt, Schriftenreihe des BfN 70 (1) 2009

(https://lwww.bfn.de/fileadmin/MDB/documents/themen/roteliste/Methodik_2009.pdf).

ALEXANDER SCHOLZ
UMWELTPLANUNGSBORO
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V | L | E [NW|PO ||Artname (deutsch) Artname (wiss.) RLB RLD sg
0 Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 1 1 X
X X [X X ||Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 2 D X
X|X|X X ||Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 3 2 X
X| X[ X X ||Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus V D X
X|X|X X ||Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 G X
0 Nymphenfledermaus Myotis alcathoe X 1 X
X| X[ X X ||Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 3 - X
X|X|X X ||Wasserfledermaus Myotis daubentonii - - X
X X [X X ||WeiBrandfledermaus Pipistrellus kuhlii D - X
0 Wimperfledermaus Myotis emarginatus 2 2 X
X X [X X ||Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 D X
X|X|X X ||Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - X
Séaugetiere ohne Fledermause
0 Baumschlafer Dryomys nitedula R R X
X|0 Biber Castor fiber - \Y X
0 Birkenmaus Sicista betulina G 1 X
0 Feldhamster Cricetus cricetus 2 1 X
0 Fischotter Lutra lutra 1 3 X
X|X|X|X Haselmaus Muscardinus avellanarius - G X
0 Luchs Lynx lynx 1 2 X
0 Wildkatze Felis silvestris 1 3 X
Kriechtiere
0 Askulapnatter Zamenis longissimus 1 2 X
0 Europ. Sumpfschildkrote  |Emys orbicularis 1 1 X
0 Mauereidechse Podarcis muralis 1 \Y X
X|0 Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X
0 Ostliche Smaragdeidechse |Lacerta viridis 1 1 X
X| X[ X}|o Zauneidechse Lacerta agilis v v X
Lurche
0 Alpensalamander Salamandra atra - - X
0 Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 1 3 X
X|0 Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X
X|0 Kammmolch Triturus cristatus 2 v X
X|0 Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae D G X
0 Knoblauchkrote Pelobates fuscus 2 3 X
0 Kreuzkrote Bufo calamita 2 v X
X|0 Laubfrosch Hyla arborea 2 3 X
0 Moorfrosch Rana arvalis 1 3 X
X Springfrosch Rana dalmatina 3 - X
X Wechselkrote Pseudepidalea viridis 1 3 X
Fische
\ 0 \ ‘ | ‘ \ \Donaukaulbarsch Gymnocephalus baloni D - X
Libellen
0 Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes G G
0 Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 1
7s.Kap.2.5
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V | L | E [NW|PO ||Artname (deutsch) Artname (wiss.) RLB RLD sg
0 Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 1 X
0 Grolke Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 1 2 X
0 Griine Keiljungfer Ophiogomphus cecilia 2 2 X
0 Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca (S. braueri) 2 2 X
Kafer
0 Groler Eichenbock Cerambyx cerdo 1 1 X
0 Schwarzer Grubenlaufkafer |Carabus nodulosus 1 1 X
0 Scharlach-Plattkafer Cucujus cinnaberinus R 1 X
0 Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 X
0 Eremit Osmoderma eremita 2 2 X
0 Alpenbock Rosalia alpina 2 2 X
Tagfalter
X|0 Wald-Wiesenvégelchen Coenonympha hero 2 2 X
0 Moor-Wiesenvdgelchen Coenonympha oedippus 1 1 X
0 Kleiner Maivogel Euphydryas maturna 1 1 X
0 Quendel-Ameisenblauling |Maculinea arion 2 3 X
X|0 Dunkler Wiesenknopf-|Phengaris nausithous \Y \Y X
Ameisenblduling
X|0 Heller Wiesenknopf-| Phengaris teleius 2 2 X
Ameisenblduling
0 Gelbringfalter Lopinga achine 2 2 X
0 Flussampfer-Dukatenfalter |Lycaena dispar R 3 X
0 Blauschillernder Feuerfalter|Lycaena helle 2 2 X
0 Apollo Parnassius apollo 2 2 X
0 Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 2 2 X
Nachtfalter
0 Heckenwollafter Eriogaster catax 1 1 X
0 Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii 1 1 X
0 Nachtkerzenschwarmer  |Proserpinus proserpina v -
Schnecken
0 Zierliche Tellerschnecke  |Anisus vorticulus 1 1
0 Gebanderte Kahnschnecke | Theodoxus transversalis 1 1
Muscheln
X|0 Bachmuschel,  Gemeine|Unio crassus 1 1 X
Flussmuschel
GefaRpflanzen:
V | L | E [NW|PO||Art Art RLB RLD sg
0 Lilienblattrige Becherglocke | Adenophora liliifolia 1 1 X
X|0 Kriechender Sellerie Apium repens 2 1 X
0 Braungriner Streifenfarn | Asplenium adulterinum 2 2 X
0 Dicke Trespe Bromus grossus 1 1 X
0 Herzloffel Caldesia parnassifolia 1 1 X
X|0 Europaischer Frauenschuh | Cypripedium calceolus 3 3 X
0 Bohmischer Fransenenzian | Gentianella bohemica 1 1 X
X|0 Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 2 X
0 Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 2 X
0 Liegendes Blichsenkraut | Lindernia procumbens 2 2 X
0 Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 X
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V | L | E [NW|PO||Art Art RLB RLD sg
0 Froschkraut Luronium natans 0 2 X
0 Bodensee-Vergissmeinnicht| Myosotis rehsteineri 1 1 X
0 Finger-Kiichenschelle Pulsatilla patens 1 1 X
0 Sommer-Wendelahre Spiranthes aestivalis 2 2 X
0 Bayerisches Federgras Stipa pulcherrima ssp. bavarica 1 1 X
0 Prachtiger Dlinnfarn Trichomanes speciosum R - X
B Végel

Nachgewiesene Brutvogelarten in Bayern (2005 bis 2009 nach RODL ET AL. 2012) ohne Gefangenschaftsfliichtlinge,

Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgaste

V | L | E [NW|PO||Art Art RLB RLD sg
0 Alpenbraunelle Prunella collaris * R -
0 Alpendohle Pyrrhocorax graculus * R -
0 Alpenschneehuhn Lagopus muta R R -
0 Alpensegler Apus melba 1 R -
X|0 Alpenstrandlaufer Calidris alpina * 1 -
X X|X]|X Amsel*) Turdus merula * * -
0 Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 X
X| X|X]|X Bachstelze® Motacilla alba * * -
0 Bartmeise Panurus biarmicus R * -
X[ X[X]O0 Baumfalke Falco subbuteo ¥ 3 X
X[ X|[X]O0 Baumpieper Anthus trivialis 2 3 -
X0 Bekassine Gallinago gallinago 1 1 X
0 Berglaubsanger Phylloscopus bonelli * * X
X|0 Bergpieper Anthus spinoletta * * -
X|0 Beutelmeise Remiz pendulinus V * -
0 Bienenfresser Merops apiaster R * X
X[ X|X]O0 Birkenzeisig Carduelis flammea * * -
0 Birkhuhn Tetrao tetrix 1 1 X
X0 Bléssgans Anser albifrons * * -
X0 Blasshuhn®) Fulica atra * * -
X0 Blaukehichen Luscinia svecica ¥ ¥ X
X| X[ X]|X Blaumeise®) Parus caeruleus * * -
X|X|X]O0 Bluthanfling Carduelis cannabina 2 3 -
X|0 Brachpieper Anthus campestris 0 1 X
X|0 Brandgans Tadorna tadorna R * -
X0 Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 2 -
X|0 Bruchwasserlaufer Tringa glareola * 1 -
X X|X]|X Buchfink®) Fringilla coelebs ¥ ¥ -
X| X|X]|X Buntspecht® Dendrocopos major * * -
X[ X|[X]O0 Dohle Coleus monedula v ¥ -
X[ X|X]0 Dorngrasmiicke Sylvia communis v ¥ -
0 Dreizehenspecht Picoides tridactylus * * X
X|0 Drosselrohrsénger Acrocephalus arundinaceus 3 * X
X[ X|X]|X Eichelhdher® Garrulus glandarius * * -
X|0 Eisvogel Alcedo atthis 3 * X
X| X[ X]|X Elster* Pica pica * * -
X| X|X]|X Erlenzeisig Carduelis spinus * * -
X/ X[ X]0 Feldlerche Alauda arvensis 3 3 -
X[ X|X]0 Feldschwirl Locustella naevia \ 3 -
X X[ X]0 Feldsperling Passer montanus \ \ -
0 Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris R R X
X|X|X]0 Fichtenkreuzschnabel®  |Loxia curvirostra * * -
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V | L | E [NW|PO||Art Art RLB RLD sg
X|0 Fischadler Pandion haliaetus 1 3 X
X X|X]O0 Fitis®) Phylloscopus trochilus * * -
X|0 Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 * X
X|0 Flussseeschwalbe Sterna hirundo 3 2 X
X|0 Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 X
X|0 Gansesager Mergus merganser * V -
X| X|X]|X Gartenbaumlaufer®) Certhia brachydactyla * * -
X|X|X]O0 Gartengrasmiicke® Sylvia borin * * -
X/ X[X]O Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 V -
X0 X]|X Gebirgsstelze® Motacilla cinerea * * -
X X[X]O Gelbspotter Hippolais icterina 3 * -
X[ X[X]O0 Gimpel® Pyrrhula pyrrhula * * -
X|X|X]O0 Girlitz" Serinus serinus * * -
X|X|X]O0 Goldammer Emberiza citrinella * V -
0 Grauammer Emberiza calandra 1 V X
X|0 Graugans Anser anser * * -
X|X|X]O0 Graureiher Ardea cinerea V * -
X|X|X]0 Grauschnapper® Muscicapa striata * V -
X|X|X]O0 Grauspecht Picus canus 3 2 X
X|0 Groler Brachvogel Numenius arquata 1 1 X
X[ X|X]|X Griinfink™) Carduelis chloris ¥ ¥ -
X[ X[ X]|X Griinspecht Picus viridis * X
X/ X[X]O Habicht Accipiter gentilis V X
0 Habichtskauz Strix uralensis R R X
X|0 Halsbandschnépper Ficedula albicollis 3 3 X
0 Haselhuhn Bonasa bonasia 3 2 -
0 Haubenlerche Galerida cristata 1 1 X
X|X|X]O0 Haubenmeise® Parus cristatus ¥ ¥ -
X|0 Haubentaucher Podiceps cristatus * * -
X[ X[ X]|X Hausrotschwanz*) Phoenicurus ochruros * * -
X|X|X]0 Haussperling® Passer domesticus V V -
X| X|X]|X Heckenbraunelle®) Prunella modularis * * -
X|0 Heidelerche Lullula arborea 2 V X
X|0 Hdckerschwan Cygnus olor * * -
X/ X[ X]O0 Hohltaube Columba oenas * * -
X[ X|X]O0 Jagdfasan®) Phasianus colchicus ¢ nb -
X|0 Kampflaufer Calidris pugnax 0 1 -
0 Kanadagans Branta canadensis ¢ nb -
0 Karmingimpel Carpodacus erythrinus 1 * X
X|X|X]0 Kernbeiler®) Coccothraustes coccothraustes ¥ ¥ -
X|0 Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 X
X|X|X]O0 Klappergrasmiicke Sylvia curruca 3 * -
X| X|X]|X Kleiber*) Sitta europaea * * -
X|0 Kleinspecht Dryobates minor \ \ -
X|0 Knakente Anas querquedula 1 2 X
X| X|X]|X Kohlmeise®) Parus major * * -
X|0 Kolbenente Netta rufina ¥ ¥ -
X|X|X]O0 Kolkrabe Corvus corax * * -
X|0 Kormoran Phalacrocorax carbo * * -
X|0 Kornweihe Circus cyaneus 0 1 -
0 Kranich Grus grus 1 * X
X|0 Krickente Anas crecca 3 3 -
X[ X|X]|X Kuckuck Cuculus canorus V V -
X|0 Lachméwe Larus ridibundus * * -
X[|0 Loffelente Anas clypeata 1 3 -
0 Mauerlaufer Tichodroma muraria R R -
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V | L | E [NW|PO||Art Art RLB RLD sg
X|0 Mauersegler Apus apus 3 * -
X[ X[ X]|X Mé&usebussard Buteo buteo * * X
X|0 Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 -
X| X[ X]|X Misteldrossel*) Turdus viscivorus * * -
X|0 Mittelmeermdwe Larus michahellis ¥ ¥ -
0 Mittelspecht Dendrocopos medius * * X
X| X|X]|X Ménchsgrasmiicke™®) Sylvia atricapilla * * -
X Moorente Aythya nyroca 0 1 -
X Nachtigall Luscinia megarhynchos * * -
0 Nachtreiher Nycticorax nycticorax R 2 X
X X|X]O0 Neuntoter Lanius collurio v * -
X|0 Ortolan Emberiza hortulana 1 3 X
X|0 Pfeifente Mareca penelope 0 R -
X|0 Pirol Oriolus oriolus \Y v -
0 Purpurreiher Ardea purpurea R R X
X[ X|X]|X Rabenkrahe®) Corvus corone * * -
X|0 Raubwiirger Lanius excubitor 1 2 X
X0 Rauchschwalbe Hirundo rustica \ 3 -
X|0 RaufuBkauz Aegolius funereus * * X
X[ X[X]O0 Rebhuhn Perdix perdix 2 2 -
X|0 Reiherente® Aythya fuligula ¥ ¥ -
0 Ringdrossel Turdus torquatus * * -
X X]X Ringeltaube*®) Columba palumbus * * -
X Rohrammer®) Emberiza schoeniclus * * -
0 Rohrdommel Botaurus stellaris 1 3 X
X0 Rohrschwirl Locustella luscinioides ¥ ¥ X
X|0 Rohrweihe Circus aeruginosus * * X
X|0 Rostgans Tadorna ferruginea ¢ nb

X| X|X]|X Rotkehlchen®) Erithacus rubecula ¥ ¥ -
X[ X[ X]|X Rotmilan Milvus milvus V V X
X|0 Rotschenkel Tringa totanus 1 3 X
X/ X[X]O0 Saatkrahe Corvus frugilequs * * -
X|0 Schellente Bucephala clangula * * -
X|0 Schilfrohrsénger Acrocephalus schoenobaenus * * X
X[0 Schlagschwirl Locustella fluviatilis v * -
X[0 Schleiereule Tyto alba 3 * X
X|0 Schnatterente Anas strepera * * -
0 Schneesperling Montifringilla nivalis R R -
X|X|X]O0 Schwanzmeise® Aegithalos caudatus * * -
X|0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 2 * X
X|0 Schwarzkehlchen Saxicola rubicola \ * -
X|0 Schwarzkopfmowe Larus melanocephalus R * -
X|0 Schwarzmilan Milvus migrans * * X
X| X | X]o08 Schwarzspecht Dryocopus martius * * X
X|0 Schwarzstorch Ciconia nigra * * X
0 Seeadler Haliaeetus albicilla R *

X|0 Seidenreiher Egretta garzetta ¢ * X
X|0 Silberreiher Ardea alba ¥ ¥ -
X[ X|X]|X Singdrossel*) Turdus philomelos * * -
X[ X|[X]O0 Sommergoldhéhnchen®  |Regulus ignicapillus ¥ ¥ -
X[ X|X]|X Sperber Accipiter nisus * * X
0 Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 1 3 X

8 gof. indirekter Nachweis (iber &ltere, vermutlich eher dem Griinspecht zuzuordnende Héhlen an einer Schadstelle an einer
Buche; bei der Erfassung 2019 wurde der Schwarzspecht im Gebiet nicht nachgewiesen
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V | L | E [NW|PO||Art Art RLB RLD sg
X|0 Sperlingskauz Glaucidium passerinum * * X
0 Spiessente Anas acuta * 3 -
X[ X[ X]|X Star®) Sturnus vulgaris * 3 -
0 Steinadler Aquila chrysaetos R R X
0 Steinhuhn Alectoris graeca R R X
0 Steinkauz Athene noctua 3 3 X
0 Steinrétel Monticola saxatilis 1 2 X
X0 Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 1 1 -
X|0 Steppenmowe Larus cachinnans * R -
X|0 Sterntaucher Gavia stellata * * -
X[ X[X]O0 Stieglitz* Carduelis carduelis \ * -
X|0 Stockente™ Anas platyrhynchos * * -
X[ X[ X]|X Strallentaube® Columba livia f. domestica ¢ nb -
X|0 Sturmmowe Larus canus R * -
X|X|X]O0 Sumpfmeise® Parus palustris * * -
0 Sumpfohreule Asio flammeus 0 1
X|X|X]O0 Sumpfrohrsanger®) Acrocephalus palustris * * -
X|0 Tafelente Aythya ferina ¥ * -
X|0 Tannenhaher®) Nucifraga caryocatactes ¥ ¥ -
X| X|X]|X Tannenmeise®) Parus ater ¥ * -
X0 Teichhuhn Gallinula chloropus ¥ \Y X
X|0 Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus ¥ ¥ -
X|0 Trauerschnapper Ficedula hypoleuca V 3 -
X|0 Trauerseeschwalbe Chlidonias niger 0 1 -
0 Tipfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 3 X
X|X|X]O0 Tiirkentaube™® Streptopelia decaocto * * -
X|X|X]|X Turmfalke Falco tinnunculus * * X
X|X|X]O0 Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 X
X|0 Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 X
X|0 Uferschwalbe Riparia riparia V V X
X|0 Uhu Bubo bubo * * X
X/ X[X]O0 Wacholderdrossel® Turdus pilaris * * -
X|X|X]O0 Wachtel Coturnix coturnix 3 V -
0 Wachtelkdnig Crex crex 2 2 X
X[ X|X]O0 Waldbaumldufer* Certhia familiaris * * -
X[ X|X]O0 Waldkauz Strix aluco * * X
X|X|X]O0 Waldlaubsanger® Phylloscopus sibilatrix 2 * -
X|X|X]O0 Waldohreule Asio otus ¥ ¥ X
X|X|X]O0 Waldschnepfe Scolopax rusticola * V -
X|0 Waldwasserlaufer Tringa ochropus R * X
X|0 Wanderfalke Falco peregrinus * * X
X|0 Wasseramsel Cinclus cinclus * * -
X|0 Wasserralle Rallus aquaticus 3 V -
X|X|X]O0 Weidenmeise® Parus montanus * * -
0 Weilriickenspecht Dendrocopos leucotus 3 2 X
X|0 Weilkstorch Ciconia ciconia * 3 X
0 Wendehals Jynx torquilla 1 2 X
X X[ X]O0 Wespenbussard Pernis apivorus V 3 X
X|0 Wiedehopf Upupa epops 1 3 X
X|0 Wiesenpieper Anthus pratensis 1 2 -
X|X|X]O0 Wiesenschafstelze Motacilla flava * * -
X|0 Wiesenweihe Circus pygargus R 2 X
X| X|X]|X Wintergoldhahnchen®) Regulus requlus * * -
X[ X[ X]|X Zaunkénig® Troglodytes troglodytes * * -
0 Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3 X
X| X|X]|X Zilpzalp®) Phylloscopus collybita * * -
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V | L | E [NW|PO||Art Art RLB RLD sg
0 Zippammer Emberiza cia R 1 X
0 Zitronenzeisig Carduelis citrinella * 3 X
X0 Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 2 X
0 Zwergohreule Otus scops R R X
X|0 Zwergschnapper Ficedula parva 2 V X
X|0 Zwergsager Mergellus albellus * * -
X|0 Zwergtaucher® Tachybaptus ruficollis * * -

*)weit verbreitete Arten (,Allerweltsarten), bei denen regelmafig davon auszugehen ist, dass durch Vorhaben keine
populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt. Vgl. Abschnitt "Relevanzpriifung” der Internet-
Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung bei der Vorhabenszulassung des Bayerischen Landesamtes fiir
Umwelt

53



